Advokat a expert hnuti Trikoldra Zdenék
Koudelka: Lidé poskozeni protipravnimi
opatrenimi mohou Sskodu zadat po statu. ZA
TU JE PLNE ODPOVEDNY ARENBERGER, I
STA MILIONY

- CZ24 News | 25. dubna 2021

CESKO: ,Ministr Petr Arenberger pohrda obcany, které protipravné zatézuje zakazy,” rika
advokat a expert hnuti Trikoldra Zdenék Koudelka. Ve ¢rtek uspél u NejvysSiho spravniho
soudu se stiznosti na nedavna vladni opatreni. V patek je vlada nahradila jinymi, ovSem
podle Koudelky stdle porusuje pravo.

Dne 22.4. vyhovél Nejvyssi spravni soud vasemu navrhu na zruSeni opatreni ministra
zdravotnictvi. Proc jste se jej rozhodl podat? A jaké argumenty podle vas rozhodly?

Motivem byl boj za prava lidi proti zneuzivani moci, mél jsem v tom podporu hnuti Trikoléra.
Opatreni bylo vydéno bez predchoziho souhlasu vlady, coz je zédkonna podminka. Proto bylo zruseno
jako celek. Déale soud vycCetl opatreni dalsi chyby, napriklad stanoveni maximalniho poctu lidi na
demonstracich ¢i zékaz zpévu pri bohosluzbach.

Ministr zdravotnictvi nedavno v souvislosti s nejasnym vykladem nékterych novych
pandemickych opatreni otevirené prohlasil, ze si je védom, Ze néktera z téch opatreni soud
shodi, ale hodla na nich trvat alespon do té doby, nez soud rozhodne. Mam pocit, ze takové
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jednani z pozice ministra, ktery je pod tstavnim slibem, jsme jesté nezazili...

Ministr slibil prezidentu republiky Milosi Zemanovi, ze bude dodrzovat ustavu a zadkony. Jeho ¢innost
jej usvédcuje z opaku. Ministr Arenberger zneuzil moc. Pravo muze dohnat k odpovédnosti skudce i
po delsi dobé. Nékteri zloc¢inci jsou souzeni az po desetiletich, ale nakonec spravedlnosti neuniknou.
Poskozeni maji pravo na nahradu skody. Lidé mohou Skodu zadat po statu. OvSem stat muze chtit
nahradu $kody po tom, kdo ji zptsobil.

Ministri nejsou v pracovnim poméru. Jejich odpovédnost za Skodu tedy neni omezena jen do vyse ¢tyr
a pul nasobku mési¢niho platu, jak stanovi zdkonik prace pro zaméstnance. Ministr odpovida za
Skodu plné, i sta miliony. Lze zadat ndhradu Skody a jeji zaplaceni pak stat ma vymahat po Petru
Arenbergerovi. Skodu lze uplatnit i po zméné ministra a vlady. Doufdm, %e nové vlada bude po
Arenbergerovi vyzadovat thradu toho, co bude muset stat zaplatit za jeho protipravni opatreni.

Hned v patek vlada prijala nova opatreni, ktera néktera z téch zrusenych nahrazovala. Mate
pocit, Ze tento ,druhy pokus” uz vice odpovida pravu?

Vlada dala predbézny souhlas, ale opatreni vydal ministr zdravotnictvi. Ministr Petr Arenberger
pohrda obcany, které protipravné zatézuje zdkazy, Parlamentem, jenz omezil zdkony ministerskou
moc, i soudem, protoze prehlizi jeho vytky. Byt neméame nouzovy stav, ministr zachovava zdkazy
z nouzového stavu, coZ je nepripustné. Proto jsem jiz v patek 23.4. podal novy navrh na zruSeni
nékterych ¢asti tohoto nového opatreni.

Zaznamenal jsem nazor, Ze opatreni vlady z 23.4. rozvolnuji pravidla pro shromazdéni a
demonstrace. Mate stejny dojem?

Zde jiz ministr neurcuje zadny maximalni pocet GcCastnik{. Jen musi mit rousky a zachovavat odstupy
mezi skupinami po 20. Stéale vSak trva zdkaz maloobchodu.

Vase argumentace se toCi kolem pojmu ,zakaz” a ,omezeni” a jejich rozdilu. Zkusme si
vyjasnit, proc je v tomto pripadé jejich rozliseni tak dulezité...

Soud ve svém predchozim rozsudku upozornil ministra, Zze pandemicky zdkon rozliSuje pojmy
»,zakaz"“, ,omezeni” a ,stanoveni podminek”. Ve vztahu k obchodni Cinnosti umoznuje jen jeji
omezeni a stanoveni podminek. OvSem zakaz pritomnosti zakazniku v provozovnach obchodu a
sluzeb je faktickym zdkazem maloobchodu. Ministr zékaz prezentuje jen jako omezeni. Ale zakaz je
zékaz. Obdobné to plati i u lanovek, jejichz provoz byl zakdzan v zimnim obdobi z diivodu toho, ze
Némecko tlacilo na jejich zakaz u nas, kdyz platil v Némecku. Némecka vlada chtéla znemoznit, aby
némecti lyZaii jezdili do Cech, na Moravu a Slezska lyZovat. Vlada se tehdy zachovala jako vlada
protektoratu a némeckému tlaku ustoupila. Ale i verejnou dopravu muze ministr omezit, ne zakazat.

Podivejme se na ustavné pravni aspekty. Pokud by ministr Arenberger setrvaval v téchto
ukonech, které vy oznacujete dokonce jako ,poruseni slibu“, jaké pravni dusledky by to pro
néj mohlo mit?

Pravo muze dohnat k odpovédnosti Skiadce i po del$i dobé. Nékteri zlocinci jsou souzeni az po
desetiletich, ale nakonec spravedlnosti neuniknou. Poskozeni maji pravo na nahradu Skody. Lidé
mohou $kodu zadat po statu. Ovsem stat muze chtit ndhradu Skody po tom, kdo ji zptsobil.

Ministri nejsou v pracovnim pomeéru. Jejich odpovédnost za Skodu tedy neni omezena jen do vyse Ctyr
a pul nadsobku mési¢niho platu, jak stanovi zdkonik prace pro zaméstnance. Ministr odpovida za
Skodu plné, i sta miliony. Lze zadat ndhradu Skody a jeji zaplaceni pak stat ma vymahat po Petru



Arenbergerovi. Skodu lze uplatnit i po zméné ministra a vlady.

Vratme se jesté ke slovum ministra Arenbergera: , Rozhodli jsme se vérit 1ékarum, ne
pravnikum“. To prinasi obecnéjsi otazku dodrzovani zasad pravniho statu za pandemie.
Podarilo se v této krizové situaci pravni stat a jeho zasady uhajit?

Mnoho 1ékarti verejné vyjadfuje pochybnosti o vladnich krocich - prof. Beran, Zaloudik, Pirk a mnozi
dalsi. Takze Arenberguv vyrok hodnotim jako lez. Spravné by mél rici, ze véri nékterym lékarum a
jinym nevéri. Pristup vedeni Ministerstva zdravotnictvi k pravum lidi hodnotim jako ¢innost
gangsterské skupiny. Mame demokraticky pravni stat, ne diktaturu nékterych epidemiologu.

Jak podle vas v lonském roce obstali tvirci krizové legislativy, zejména pravnici z
ministerstva zdravotnictvi?

Ministerstvo zdravotnictvi hodnotim jako urad s nejhorsimi pravniky ve staté. Nevérim ani jeho jiné
odbornosti. VSak si jeSté pamatujeme na ruzné ministerské PSY. Vyplod ministerstva, ktery stal
penize. Jeho kritici, jako byvaly prezident Vaclav Klaus, byli dehonestovani. Ale Véaclav Klaus mél
pravdu a po ministerském psovi dnes uz ani pes nestékne.

Arenberger by si mél vzpomenout na své predchudce. Jeden byvaly Ceskoslovensky ministr
zdravotnictvi byl popraven jako valecny zlo¢inec (Jozef Tiso) a jeden ministr zdravotnictvi je dosud ve
vézeni (David Rath), Je vSak pravdou, ze nebyli stihani za to, co ucinili jako ministri zdravotnictvi.

Ovsem maslo na hlavé maji i poslanci a senatori. Pandemicky zékon je Spatny v tom, Ze nebrani
zneuziti moci ministrem zdravotnictvi. Poslanecka snémovna si neupravila moznost zrusit jednotliva
Spatna opatieni Ministerstva zdravotnictvi. To by byla ucinna a rychla kontrola. Ministr zneuziva
toho, Ze soudni kontrola je az nasledna. Po zruSeni svych opatreni soudem vyda témér shodna a
ocekava, ze soudu bude néjaky cas jejich zruseni trvat.

To, Ze v Parlamentu nehlasovaly pro u¢innou kontrolu ministra vladni strany, je pochopitelné. Ze
vSak tento zédkon podporily i nékteré s vladou kolaborujici opozi¢ni strany jako pirati, ODS, STAN,
lidovci, TOP dokazuje, ze slovné vladu ¢i ministra kritizuji, ale jinak je v omezovani lidi a
ozebracovani podnikatelll podporuji.

Népravou muze byt rychla novela pandemického zékona, ktera da Poslanecké snémovné pravo rusit
opatreni ministra, pritom toto pravo zachové i NejvysSimu spravnimu soudu, anebo zruseni stavu
pandemické pohotovosti, jak navrhuje Trikolora. Kone¢nou ndpravu mohou prinést volby. Lidé si bud
zvoli strany, které navrhuji ministry porusujici ustavu, nebo zvoli strany, které protitustavni postup
odmitaji a hlasovaly proti pandemickému zakonu jako Trikolora.

Upozornil jste i na to, ze ministerstvo rozliSuje imunitu z ockovani a imunitu z prodélané
nemaoci.

Ministerstvo pro tc¢ast na urcitych akcich stanovilo mimo jiné podminku prodélani nemoci, kdy vSak
imunitu omezuje jen na 90 dni, nebo ockovani, kdy imunita neni omezena. Nezduvodiuje, pro¢ jinak
posuzuje imunitu z ockovani a z prodélané nemoci. O¢kovani je zvyhodnéno tim, Ze se k nému
pristupuje, jako kdyby imunita nebyla ¢asové omezena, zatimco u prodélané nemoci je omezena na
pouhych 90 dnu. Pritom sami vyrobci vakcin udavaji, ze i¢innost je omezend, neni 100% a po urcité
dobé muze dojit k nakazeni opét. Ockovani nebrani jakémukoliv opétnému nakazeni, ale tézkému

pribéhu nemoci, coz vSak brani i imunita ziskand onemocnénim. Ministr vytvari tlak na ob¢any, aby
se formalné nepovinné ockovani stalo ve skute¢nosti povinnym.

Pro tento postup neni zadny odborny podklad v oduvodnéni a je Cisté spekulativni. Ministerstvo



vyvolava tlak na absolvovani ockovani v dobé, kdy dvé ockovaci vakciny (Astra Zaneca, Johnson and
Johnson) jsou v nékterych statech medidlné spojovany s naslednym umrtim. Pokud chce stat naridit
povinné oCkovani, musi to udélat pravnim predpisem a nést odpovédnost za néasledky ockovani.
Pokud ministerstvo preferuje imunitu z o¢kovani, aniz chce nést nasledky tim, ze by ho naridilo jako
povinné, a pritom dochdazi k imrtim, jde o postup protipravni a hrubé nemoralni.

Zdroj: https://www.parlamentnilisty.cz/



