Advokat, predseda odborné skupiny Zdraveé
forum, Tomas Nielsen: “ZAVEDENI
POVINNOSTI OCKOVANI PROTI
KORONAVIRU V CR BY BYLO PORUSENIM
USTAVY. TOTO JSEM SI NEUMEL
PREDSTAVIT ANI PRED ROKEM 1989”
(Rozhovor)

- CZ24 News | 31. cervence 2021

CESKO: Cesku nehrozi zavedeni povinnosti o¢kovani proti koronaviru pro viechny
zameéstnance zdravotnickych zarizeni, peCovatelskych ustavu a pro hasice i zachranare, jak
k tomu doslo ve Francii. Je o tom presvédcen advokat Tomas Nielsen, predseda Pro
Libertate, odborné skupiny Zdravého fora pro pravo. Pravnik roku 2018 si je také jist, ze
nedojde k diskriminaci neockovanych pri navstévach kulturnich ¢i sportovnich udalosti ani
v dopravé. Nedokaze si predstavit, ze budeme informace o svém zdravotnim stavu svérovat
kazdému clenu ochranky. Covid pasy proto povazuje za jednu z nejzrudnéjSich myslenek
soucasné doby.

Platforma Zdravé forum a rada odborniku, kteri s ni spolupracuji, maji podil na desitkach
tisic umrti v souvislosti s onemocnénim covid-19, které je zpusobeno novym typem
koronaviru. Za toto vyjadreni molekularniho imunologa Vaclava Horejsiho jste na néj
podali trestni oznameni, ale obvodni statni zastupitelstvi pro Prahu 5 se jim odmitlo
zabyvat. Proc? Copak mél profesor Horejsi zminénym obvinénim pravdu?

Vaclav Horejsi, samozrejmeé, pravdu nemél. Statni zastupitelstvi oznacilo jeho vyroky za natolik
povrchni a laické, ze podle néj nemohly realné nikoho poskodit, protoze kazdy prumérny Ctenar
musel poznat, Ze jde o vyroky absurdni. J& s timto ndzorem uplné nesouhlasim. Bez ohledu na to,
nakolik pan Horejsi dnesni situaci rozumi, verejnosti je prezentovan jako odbornik, a ta tak jeho
vyroky i vnima. Nikomu, dokonce ani médiim, nevadi, Ze se tento Clovek prezentuje jako az
renesancni védec, ktery se verejné, s podporou svého profesorského titulu, vyjadiuje jednou k otazce
imunity, jednou k otdzce oCkovani a epidemiologie, jindy zas k virologii. Naposledy se dokonce
prezentoval svym ndzorem v oboru prava.

Cim si tedy rozhodnuti statniho zastupitelstvi pro Prahu 5 vysvétlujete?

Podle mé se statni zastupitelstvi prosté jen opakované vyhyba tomu, aby prezkouméavalo vyroky
podporujici linii restrikci a zcela protidemokratickych a ni¢im neoduvodnénych zésahu do zékladnich
prav a svobod ¢lovéka. Opacné nazory jsou naopak zkoumany bedlivé, jsou ¢asto bez jakékoliv
odborné kritiky oznacovany jako dezinformace a podobné. To je pritom hrozné nebezpecné, protoze
prave atmosféra strachu, ktera tu vznikla, je nejvétsim ohrozenim demokracie. A prave tuto
atmosféru nazory riznych radoby védci s podporou mnoha médii podporuji a nadale $ifi. A je jim
jedno, zda k tomu pouzivaji pravdivé informace, demagogie nebo dokonce 1zi. Jsem presvédcen, ze
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troven nékterych vyroku dosahla meze, kdy je nutné, aby zakro¢ily i organy ¢inné v trestnim rizeni.
Navic se zcela vytratil prostor pro podporu plurality nazort a odborné diskuse. To jsou pritom
zékladni podminky fungovéani demokratické spolecnosti. V médiich, na ptidé Parlamentu, nemluvé jiz
o vladé.

Jak to, ze profesor Horejsi neni odbornik a jeho vyjadreni nemohou mit na verejnost zadny

dopad? V redakcni posté mi nedavno pristal jeho mail, kde mimo jiné piSe, ze imunologové

Jiri Sinkora a Zuzana Kratka a celé ,Nezdravé forum”, jak vas nazyva, se naprosto myli a Ze
je vidét, ze nectou odbornou literaturu. Pry ho to zejména mrzi u doktorky Kratké, ktera u

néj délala zkousku z imunologie. Nemame tedy po jeho slovech povazovat za odborniky ani

imunology z platformy Zdravého fora?

Pro mé je nézor statniho zastupitelstvi pomérné dualezity. Nazor pana Horejsiho je pro mé jen jeden z
mnoha. A protoze v posledni dobé postradaji vyjadreni pana HorejSiho jakoukoliv odbornou troven,
chybi jim jakakoliv argumentace, nejsou oprena o zadnou odbornou literaturu, nema smysl se jimi
jakkoliv zabyvat. Vzdyt v jeho vyjadrenich neni nic, na co by odbornici mohli reagovat. To potvrdilo i
statni zastupitelstvi. Na rozdil od néj, za Jitim Sinkorou a Zuzanou Kratkou, jakoZ i dal$imi
odborniky, stoji nejen obrovska erudice, ale i prakticka prace. Nedavno vznikla odborna skupina
SMIS, sdruzeni mikrobiologt, imunologi a statistiki (www.smis-lab.cz), ktera vydava radu
odbornych studii, provedla zfejmé nejunikatnéjsi studii imunity mezi studenty gymnazia v Havlickove
Brodé a podobné. Pokud jejich nazoru nékdo oponuje tim, Ze je urazi, pak mi to prijde zbabélé. Necht
si kazdy udéla nazor sam. Kazdopadné i vyjadreni Vaclava Horejsiho prokazuje, Ze priznivci
lockdownu, plo$ného nekontrolovaného oc¢kovani zdravych lidi véetné déti, zavirani $kol a segregace
lidi, nemaji zajem o vécnou diskusi, o kterou dlouhodobé zaddme. A uchyluji se k lacinym technikam
pomluv a zastrasovani.

Co muze rozhodnuti statniho zastupitelstvi ve véci profesora Horejsiho znamenat pro
média? Mohou jeho nazory bez dalSiho ovérovani zverejnovat, kdyz jeho ,neodborné”
vyroky mohou verejnost i zmast ¢i v ni dokonce vyvolat neoduvodnéné obavy?

Pokud by orgéany Cinné v trestnim rizeni, ale i soudy, postupovaly konzistentné, pak by nemély
médiim poskytovat ochranu pri zverejiovani nékterych az poplasnych informaci, jejichz ptivodcem
jsou odborné neduvéryhodni lidé. Jinak rec¢eno - pokud zverejnite urcité varovani a oprete ho o nézor
odbornika, jakym je napriklad jiz zminénda doktorka Kratka, pak jako novinar jednate v souladu s
odbornou péci. Pripadnd nepravdivost takového varovani pujde na vrub jen odbornikovi, od néhoz
jste Cerpal. Pokud ale néco takového napiSete bez divéryhodného a odborného zdroje, aniz byste si
podobnou informaci ovérili, muze redakce celit ispésnym zalobam a dokonce i trestnimu stihani.
Napriklad pro $ireni poplasné zpravy. Podle mé by nyni policie méla duraznéji zakrocit proti médiim,
ktera Siri poplasné zpravy, oprené o nazory pana Horejsiho.

Nejvyssi spravni soud zrusil narizeni Ministerstva zdravotnictvi narizujici noseni
respiratoru a rousek v MHD i obchodech. Dobra, ale co si predstavit pod zduvodnénim, ze
soud ,dospél k zavéru, Ze napadené mimoradné opatreni je neprezkoumatelné”, jak uvadi
verdikt?

Je to stéle to samé. Soud hodnoti kvalitu oduvodnéni mimoradnych opatieni. Zjisti, ze oduvodnéni je
nedostatecné, a tak soud nemuze smysluplnost opatreni prezkoumat. A zrusi ho jako
neprezkoumatelné. Ministerstvo zdravotnictvi vyda nové, fakticky stejné, a soud ho opét zrusi jako
neprezkoumatelné. Bohuzel, dosud se nam nepodarilo presvédcit soud o tom, aby ministerstvu ulozil
predlozit v fizeni dikaz, Ze v soucasné dobé tu mame epidemicky stav, ze narizovana opatfeni
funguji a podobné. Ministerstvo tak znovu a znovu vydéava opatreni a jen kosmeticky upravuje
odavodnéni. Podle mého nézoru je ale zcela nezbytné, aby ministerstvo nejprve prokazalo, Ze jsou



splnény zdkladni podminky pro vyhlaSeni protiepidemickych opatreni, tedy zejména, Ze tu mame
epidemii, nebo jeji bezprostredni hrozbu.

Vy jste presvédcen o tom, ze by se to ministerstvu prokazat nepovedlo?

Jak ndm pisemné potvrdily vsechny krajské hygienické stanice, epidemii je vzdy stav, kdy se objevi
urcity nadstandardni pocet nemocnych v populaci. Plati to u chripky, plati to u spalnic¢ek i jinde. Jen
koronavirus ma jakousi vyjimku. Staci, ze existuje velice nizky poCet pouze pozitivné testovanych lidi,
tedy nikoliv nakazenych ani nemocnych, a Ze existuje teoretické riziko vzniku néjaké vazné mutace.
Coz je riziko, které u virl existuje vzdy, jak se lze docist napriklad i v pandemickém planu Ceské
republiky z roku 2011. Kdybychom pfijali tento zcela nesmyslny vyklad, méla byt Ceska republika
uzavrena, lidé testovani a déti zbavovany prava na vzdélani jiz od roku 2011. Takhle ale demokracie
nefunguje a ja pevné vérim, ze se k ni v co nejkratsi dobé vratime. Bohuzel, tim nenarazim na volby,
kde nadéji nevidim. SpiSe na tlak lidi, kterym hodnoty jako lidska distojnost, ochrana soukromi,
pluralita ndzorl, svoboda slova a vzajemny respekt stale néco rikaji.

Francie od 1. srpna zavadi povinnost ockovani proti koronaviru pro vsechny zaméstnance
zdravotnickych zarizeni, pecovatelskych ustavu a pro hasice i zachranare. Z vysledného
textu nové prijatého zakona nakonec vypadlo ustanoveni, které by umoznovalo propustit
zaméstnance zminénych instituci, pokud by vakcinaci odmitli. Zakon ale dava moznost
pozastaveni jejich platu. Mohl by néco podobného schvalit i Parlament u nas, nebo tomu z
pravniho pohledu néco brani?

Pevné vérim, ze néco takového nehrozi. Se soucasnymi védomostmi o koronaviru a nemoci covid-19
a bez detailnéjsich znalosti dlouhodobych dopadu oc¢kovéni by néco takového bylo naprostym
porusenim nejen ustavniho prava, ale i prava mezinarodniho. Nemluvé o tom, Ze se stale ockuje
vakcinami v podminéném rezimu registrace, tedy v rezimu, kdy stale teprve prochdazeji klinickym
hodnocenim. Mimochodem, proti povinnému ockovani a jakékoliv diskriminaci neockovanych proti
covidu-19 se stavi i Rada Evropy. Pri ni funguje Evropsky soud pro lidska prava. Proto povazuji za
nesporné, ze kazdy, kdo se postavi proti podobnym nesmysliim, uspéje nejpozdéji na Grovni tohoto
soudu, k némuz se lze obratit v pripadé nedspésné ustavni stiznosti. Zavedeni povinného ockovani
vuci této nemoci ale povazuji za natolik absurdni, Zze s nim pro zddnou skupinu lidi snad neprijde ani
soucasny ani budouci Parlament ¢i vlada. A pokud ano, ze takovou povinnost rychle zrusi alespon
Ustavni soud.

Podle tohoto ve Francii Cerstvé schvaleného zakona se navic navstévnici kin, divadel,
muzei, restauraci, nakupnich center, zdravotnickych zarizeni €i pasazéri pri vnitrostatnich
letech nebo delSich cestach po Zeleznici musi prokazovat tzv. covid pasem, ktery obsahuje
zaznamy o ockovani, prodélani nemoci covid-19 a testech. Pokud by néco takového zacalo
platit i u nas, jakymi argumenty by takové ustanoveni bylo mozné napadnout u soudu?

Argument je jednoduchy - je to zavedeni diskriminace a poruseni ochrany zvlastni kategorie
informaci o zdravotnim stavu. Zde se nebavime o poruseni néjakych jednoduchych pravnich
predpist, ale o poruseni mezinarodnich umluv, které maji prednost dokonce i pred ustavnimi zakony.
Nemluvé jiz o praktické strance. Kdo to bude kontrolovat? To budeme od nynéjska svérovat
informace o svém zdravotnim stavu kazdému clenu ochranky v obchodé? Covid pasy jsou jednou z
nejzrudnéjsich myslenek soucasné doby. Néco takového by vedlo k tak zasadni diskriminaci a
segregaci lidi, kterou bych si nedokazal predstavit ani v dobach pred rokem 1989. Vim, zZe proti
covid pasum bojuje ve Francii i dalSich zemich obrovské mnozstvi kolegl - pravniki. Pevné vérim, ze
toto je opravdu jen epizoda, na kterou vétSina z téch, kdo soucasnému déni v tichosti prihlizi, nebo
ho dokonce aktivné podporuje, bude brzy jen vzpominat s urcitym pocitem studu a rozpakd.



Ale nejde jen o Francii. V Némecku by ockovani lidé méli mit vétsi svobodu nez ti
neockovani, kteri by v pripadé vysoké miry infekce museli omezit své kontakty. Méla by se
touto cestou vydat i Ceska spolecnost, nebo bychom tento postup demokratického Zapadu
kopirovat neméli?

Nemam pravo rikat lidem, co maji chtit a co ne. Vlastné v tom se lisi pristup lidi ze Zdravého fora i
dalsich podobnych skupin, od lidi sdruzenych v iniciativé MeSES, Snih a podobné. My si

blizkému Ciné, nebo Skandinavii. J4 chci Zit v demokracii, a proto délam to, co délam. Pokud ma
vétSina jiny nazor, mrzi mé to, zejména s ohledem na mé malé déti. To je odvracena strana
demokracie. J4 neminim nikdy podporovat utlumovani opozi¢nich hlast, dehonestovat konstruktivni
kritiky nebo urcovat jedinou zavaznou ideologickou linii. Doufam, Ze i cely svuj dalsi zivot budu
podporovat demokratické hodnoty. Pokud to bude v restauraci a v divadle, nebo ve skrytu ve sklepé,
to uz zélezi na kazdém z nds a vlastné i na médiich, jejichz ukolem by mélo byt, poskytovat lidem
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