Advokatka JUDr. Krajnikova prelomila
covidovy trestny rozsudok ktory bol vydany z
dovodu neuzavretia prevadzky pocas
nudzového stavu. Dalsi krocik ku slobode - na
tomto boji sa vsak musi podielat cela
spolocnost aspon Sirenim informacii

- CZ24 News | 6. listopadu 2022

SLOVENSKO: Ide o trestny ¢in sudkyne okresného sudu v Martine Veroniky Pavlakovej a
celej organizovanej skupiny. Ich koordinované konanie nie je otazkou , pravneho nazoru”
ani ,bezného omylu” v rozhodovacom procese, ale otazkou svojvolného urcenia vlastného
objektu atoku o p r o t i objektu urceného zakonom. Inak povedané, ich konanie odporuje
zakonu, €o je zneuzivanim pravomoci verejného cinitela, konstatuje vo svojom ¢lanku JUDr.
Adriana Krajnikova.

Na prelome rokov 2020/2021 bol tento oznam na dverach gastro prevadzok doslova CERVENYM
SUKNOM pre policajtov a dal$ich strazcov covidového rezimu. Privddzal ich do amoku a besneli...

OTVORENE

BEZ OBMEDZENI

BEZ PREKRYTIA DYCHACICH CIEST - BEZ COVID TESTU

PONDELOK - NEDELA 8.00 - 21.00

Vlada pod vedenim psychopatov vyhlasila opakovany nidzovy stav, prekryla ludom dychacie organy
a zavrela ich do bytov. Kto chcel von, dokonca bez masky, riskoval policajny zasah.

DRUHY ROK st prevadzkari Sikanovani a terorizovani policajnou a justi¢nou svojvolou. Boli
zatvarani do ciel predbezného zadrzania a do vazby, a sidmi Slovenskej republiky boli odsudzovani
na tresty odnatia slobody. Pre ,trestny ¢in“ neuzavretia prevadzok podla § 290a ods. 1
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Trestného zakona v ¢ase nudzového stavu. Uvedeny oznam bol ,dokaznym prostriedkom”.

Uznesenim Krajského stidu v Ziline sa veci ,zlomili“ a sid v pripade p. Stefana pravoplatne rozhodol,
Ze neuzavretie prevadzky v case nudzového stavu nie je trestny Cin.

To, ako sa organy ¢inné v trestnom konani a sudy prvého stupna ,dopracovali” k zéveru, ze
prevadzkari spachali trestny Cin, je viac nez znepokojive.

Za ucelom podriadenia sa neustavnému covidovému rezimu vlady, vymysleli niektori ,justi¢ni”
jedinci plan a koordinovane konali. Rozkaz znel jasne - udrzat covidovy rezim a svoju stolicku, a tak
nabudeni Statni zamestnanci prisahali covidu a konali.

Ako prvy krok pre zastrasenie spolocnosti bolo potrebné zatvorit covidovych odporcov. V hlavach
dole menovanych, konajtcich za justi¢né organy skrsol fantasticky plan. Poru$enie opatreni UVZ SR,
ktoré st vydané na ochranu verejného zdravia, odstihat podla § 290a ods. 1 Trestného

zakona. Zopar ludi zatvoria a nadrod sa ,pouci”. KedZe prevadzkari odmietali ,poslusnost”, pretoze
chceli iba prezit, tak im treba ukazat, Ze ,netypicky” vSeobecne zavazné nariadenia jedného muza
Mikasa sa plnit budu aj pod stratou slobody.

Problém bol vSak v tom, ze citovany paragraf nehovori o poruseni opatreni na ochranu verejného
zdravia, ale opatreni na ochranu zivota a zdravia osob, o je diametralne odliSna pravna vec.

Uz na tomto mieste treba povedat, Ze pravny systém Slovenskej republiky rozliSuje 3 stupne
ohrozenia: 1. ohrozenie verejného zdravia - comu sa ochrana poskytuje podla zdkona ¢. 355/2007
Z. z. 0 ochrane verejného zdraviua, 2. ohrozenie civilného obyvatel'stva - ochrana sa

poskytuje podla zdkona ¢. 42/1994 Z. z. o civilnej ochrane obyvatelstva, 3. ohrozenie bezpecCnosti
Statu vratane ohrozenia Zivota a zdravia 0sob - ochrana sa poskytuje podla tstavného zékona ¢.
227/2002 Z. z. o bezpecnosti Statu v Case vojny, vojnového stavu, vynimocného stavu a nidzového
stavu.

Teda § 290a ods. 1 Trestného zakona sa da spachat iba tak, ze porusite povinnosti na
ochranu zivota a zdravia osob ulozené podla ustavného zdkona ¢. 227/2002 Z. z. o bezpecnosti
Statu, nie na ochranu verejného zdravia ulozené podla zakona ¢. 355/2007 Z. z. 0 ochrane
verejného zdravia. Kadrovakom to vSak nevadi. Ani zakon, ani ustava im v plane neprekaza.

Pre dosiahnutie zdmeru si nasa organizovana skupina spésobom odporujucim §-u 290a ods. 1
Trestného zakona zostrojila skutkova podstatu odlisnu od citovaného ustanovenia, kde objekt
skutku podla zédkona - ochranu Zivota a zdravia osob ,nahradila“ svojim objektom -

ochranou verejného zdravia. Cdry mdry paragraf ohnuty a dosiahli ¢o chceli. Zatvéranie
podnikatelov pre porusenie Mikasovych opatreni, ¢o v skutoCnosti nie je skutok podla citovaného
ustanovenia. Tejto ,rekvalifikdcii” skutku prisposobili celé konanie a dokazovanie, a predstieranim,
ze ide o skutok podla 290a ods. 1 Trestného zakona na ochranu zivota a zdravia osob zatvarali
ludi pre porusenie opatreni na ochranu verejného zdravia. Mérna bola obrana ¢i na policii, u
prokurétora, alebo pred sudmi. ISli svoje...

Takto v jednom pripade bol dokonca stihany chlapik vazobne pre porusenie opatreni na ochranu
verejného zdravia o povinnej izolacii. Vo vazbe bol dva mesiace. Napriek tomu, ze

ochrana verejného zdravia nie je skutkovou podstatou citovaného ustanovenia. To je ako sediet v
base za pargraf pre lupez, pretoze zle parkujem.



1. Skutkovy stav veci:

Na zéklade nariadeni Uradu verejného zdravotnictva SR boli v r. 2020 - 2021 uzavreté gastro
prevadzky. Mnoho podnikatelov ma ziadalo o pravnu pomoc, a tak sme zvolili spolo¢ny postup. , Moji
prevadzkari“ vyvesili na svojich podnikoch oznamy, Ze nezatvoria ... Janko, Arpad, Betka, Jaro,
Tonko, Stefan... a dalsi.

SSUSISWAN  Sambrims
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Na zéklade tychto oznamov zacal statny teror a Sikana. Policia Slovenskej republiky niekolkokrat
za def vstupovala do prevadzok a robila tam kontroly dodrZiavania opatreni UVZ SR o uzavreti
prevadzok.

Pre legitimne odopretie kontroly vratane s tym spojenej nedovodnej vyzvy na preukazanie totoznosti
nastupilo zo strany policajnych organov besné nasilie, dokazovanie si moci, putd, dehonestujice
predvadzanie na policiu za pouzitia donucovacich prostriedkov a vysluchy spojené

s niekolkodnovym uzavretim v celach predbezného zadrzania (ako pri najtazsich zloCinoch).
Niekto si prisiel na svoje a svoje emdcie z pocitu neobmedzenej moci nevedel ovladat.

Nasledne boli prevadzkari obvineni pre trestny ¢in porusovania predpisov za krizovej
situacie podla § 290a ods. 1 Trestného zakona, pretoZe nereSpektovali nariadenie UVZ
SR o uzavreti prevadzok vydané podla zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane verejného
zdravia (ako je uvedené vyssie, tento paragraf nemozno spachat itokom proti verejnému zdraviu,
teda porusenim povinnosti na ochranu verejného zdravia).

“«

Pocas pobytu v cele boli zo strany policajnych organov zastrasovani vysokymi trestami, a , priatelsky
im bolo odporucané zobrat ,symbolicky” trest, inak skoncia v base ,natvrdo“, pretoze skutok



spachali za krizovej situacie.

Takto ,predzuti” vec uz dalej spracovavali prokuratori Slovenskej republiky a ako na pase
podavali obzaloby pre utok voci verejnému zdraviu, aj ked zdkon hovori o Gtoku voci zivotu a
zdraviu osob.

Po 4 dnoch a 3 nociach v celach nasledovali presuny do pojednavacich miestnosti v putach a
zlomeni ,pachatelia“, inak bezihonni podnikatelia, prijimali a dakovali za tresty iba s podmienkou a
»pre istotu” sa vzdavali opravnych prostriedkov, aby nedostali vyssie. Policia, prokuratira a sudy
vyuZzivali stav, Ze som tam nebola...

Medzi prvymi bol p. Jaroslav z PreSova, ktorého ,zahnali do kita” v ¢ase Vianoc, a prijal akykolvek
»iba podmienecny“ trest, len aby sa dostal domov.

Po nom prisla na rad p. Alzbeta z Martina, ktora pre neuzavretie prevadzky dna 3.3.2021 bola na
zaklade obvinenia policie poverenym prislusnikom ppor. Bc. Jakubom Kruzecom, nasledne
obZaloby prokuratora Okresnej prokuratiry Martin JUDr. Mariana TaZiara odstidend trestnym
rozkazom sudkyne Okresného sidu Martin JUDr. Veroniky Pavlakovej na 4 mesiace odnatia
slobody s podmienec¢nym odkladom na 2 roky. Pre trestny Cin proti ochrane verejného zdravia, aj
ked taky neexistuje. ,Poucend” v CPZ sa ,pre istotu” vzdala opravného prostriedku. Nasledne jej
Okresny Urad v Martine odnal Zivnostenské opravnenie a ostala ,na ulici“... Po tomto podal proti nej
na zaklade dal$ieho obvinenia policie poverenym prislu$nikom npor. Janom Cernakom prokurator
Okresnej prokuratiry Martin JUDr. Branislav Konecny dalsiu obzZalobu pre rovnaky, uz
pokracovaci skutok spachany v dnoch 18.12.2020, 20.12.2020, 8.1.2021, 31.1.2021 (¢itate
dobre, pokracovaci skutok je spachany skor, ako skutok prvotny) a sudca Okresného sudu

Martin JUDr. Marian Rosak ju trestnym rozkazom uznal vinnou za ,pokracovaci” trestny ¢in proti
ochrane verejného zdravia, aj ked taky skutok neexistuje!

Ako jeden z dalsich prenasledovanych bol (a stéle je) p. Stefan - pohostinstvo Punto, predaj
sudového vina v Martine, ktory v zmysle garancie tustavy Slovenskej republiky o pravnom a
demokratickom - nie policajnom State, podstupil besné fyzické nasilie zo strany

policie, pretoze neuzavrel prevadzku a pri policajnej kontrole tohto nariadenia sa odmietol na vyzvu
policajta legitimovat.

P. Stefan bol (rovnako ako p. Al?beta) pre neuzavretie prevadzky diia 2.3.2021 na zéklade obvinenia
policie a nasledne obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Martin odsudeny trestnym rozkazom
Okresného stidu Martin na 4 mesiace odiatia slobody s podmienecnym odkladom na 2 roky. Pre
trestny ¢in proti ochrane verejného zdravia, aj ked taky neexistuje. Nasledne mu Okresny trad v
Martine odnal zivnostenské opravnenie a ostal tiez ,na ulici“... Po tomto podal proti nemu na zaklade
dalsieho obvinenia policie prokurator dalSiu obzalobu pre rovnaky, pokracovaci skutok spachany v
dnoch 18.12.2020, 19.12.2020, 26.12.202, 31.12.2020, 2.1.2021, 4.1.2021, 5.1.2021,
6.1.2021, 8.1.2021, 9.1.2021, 10.1.2021, 11.1.2021, 16.1.2021, 23.1.2021, 28.1.2021 (aj tu
Citate dobre, pokraCovaci skutok je spachany skor, ako skutok prvotny) a tato vec je v konani.

Proti trestnému rozkazu v8ak p. Stefan zahlasil odpor, pretoze v CPZ ho nezlomili. Po dokazovani na
sude k veci ohrozenia verejného zdravia bol rozsudkom Okresného sidu Martin znova uznany
vinnym za ,pokracovaci” trestny ¢in proti ochrane tohto verejného zdravia, aj ked taky skutok
neexistuje!

Proti rozsudku sme podali odvolanie a Krajsky std v Ziline po mojich ,$achovych partiach”
rozohratych s viacerymi sudmi a uradmi v mnozstve covidovych pripadov, kde poznam uz ich vSetky
,hlipe argumenty” a dalSie nemaju (iba ak ze Zem sa netoci), inkasoval ,Sach-mat”. Musel uznat



moje namietky, ze neuzavretie prevadzky za krizovej situacie nie je trestny cin.

Policajny zasah:

P. Stefan sa po cely ¢as drZal statoéne, zniesol fyzicky tok, zniesol poniZenie z policajného
predvadzania pred verejnostou a zakaznikmi, zniesol medidlnu dehonestdciu, zniesol opakované
Sikanovania zo strany policie, zniesol ekonomicky upadok, zniesol moju dehonestaciu ako jeho
advokata s nezakonne pozastavenym vykonom advokacie... a po vSetkych tych pravoplatnych
rozsudkoch v ostatnych pripadoch o trestnom ¢ine neuzavretia prevadzky mi ako pravnikovi
doveroval, ze nejde o trestny Cin.

P. Stefan je byvaly vojak z povolania a jeho pevnost, rozvaha a disciplina sa tu ztro¢ili. Aj preto sme
vyhrali. Situacia vsak u vsetkych ,obvinenych” a ,odsudenych” bola vazna, a vSetci presli peklom
Statneho teroru a Sikany. Ilahko sa to piSe, tazko to bolo zit...

KedZe pre nezdkonné pozastavenie vykonu advokdacie mi organy ¢inné v trestnom konani znemoznili
robit obhajcu, a to nielen v Stefanovom pripade, niektorym som pre oficidlne tkony zabezpecila
kolegu, a zaroven som vSetkym ako ,obhajca v ilegalite” pisala potrebné veci do konani. (Aj) za toto
si prislusné osoby ponesu zodpovednost.

2. Pravny stav veci:

§ 290a ods. 1 Trestného zakona: Kto za krizovej situdcie odoprie vykonat alebo umyselne
nevykona povinnost ulozenu organmi verejnej moci na obranu statu a zachovanie jeho bezpecnosti,
na ochranu zivota a zdravia osob, na ochranu majetku, na dodrziavanie zakladnych prav a slobod,
na odvratenie ohrozenia alebo na obnovu naruseného hospodarstva, najma riadneho fungovania
zasobovania, dopravy a verejnych sluzieb v obciach a na riadne fungovanie istavnych organov,
potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Cl 1 ods. 2 Ustavného zakona ¢. 227/2002 Z. z. o bezpe¢nosti Statu v ¢ase vojny, vejnového
stavu, vynimocného stavu a niadzového stavu: Zdkladnou ulohou verejnej moci v ¢ase vojny,
vojnového stavu, vynimoéného stavu a nidzového stavu je vykonavat vSetky potrebné opatrenia na
obranu statu a zachovanie jeho bezpecnosti, na ochranu zivota a zdravia osob, na ochranu
majetku, na dodrziavanie zdkladnych prav a slobdd, na odvratenie ohrozenia alebo na obnovu
narusSeneho hospodarstva, najma riadneho fungovania zadsobovania, dopravy a verejnych sluzieb v
obciach a na riadne fungovanie ustavnych organov.

A zvySok je zhrnuty v zaverecCnej reci pre p. Alzbetu TU.

Skutkova podstata trestného ¢inu podla § 290a ods. 1 Trestného zakona je uz zo znenia tohto
ustanovenia definovana ako porusenie ustavného zakona na obranu Statu, kam patri ochrana zivota
a zdravia osob, nie ako porusSenie zdkona na ochranu verejného zdravia.

Chranenym objektom podla § 290a ods. 1 Trestného zakona je zZivot a zdravie osob, nie verejné
zdravie.

Pripravné konanie a konanie na sude prvého stupna:

Odporujuc § 290a ods. 1 Trestného zakona osoby konajlce za justicné organy si samé urcili
skutkovu podstatu trestného ¢inu. Je to nebezpecny moment v mysleni Statneho uradnika a v jeho
konani. Tejto zvratenosti prisposobili dokazovanie, ludi teatralne zatvarali do CPZ a do vazby, a v
putach ich privazali na pojednavania, kde sa ako na pase vyhlasovali rozsudky o odnati trestu
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slobody - pre konanie, ktoré nanajvys patri do oblasti spravnych deliktov.

Organizovana skupina zlozena z policajtov, prokuratorov a sudcov si z predmetu administrativneho
skutku vytvorila sp6sobom odporujicim zakonu trestny ¢in a hrala sa na ,vykonavatelov zakona“. Po
prevadzkaroch Sla ako ,po udenom*“ a konala ako utrhnutd z retaze.

Pre Uplnost veci uvediem aj zakonny postup, ktory spociva v tom, ze podla § 33 a nasl. zékona C.
355/2007 Z. z. (platného v ¢ase skutku) neplnenie opatreni UVZ SR podnikatelmi (kam patri
opatrenie o uzavreti prevadzok) je otazkou spravneho konania o spravnom delikte, kde podla § 57
ods. 40 cit. zdkona spravne delikty prejednavaju vylucne organy verejného zdravotnictva, nie
policia.

Podla zdkona ¢. 355/2007 Z. z. (v ¢ase skutku) v spojeni so zakonom ¢. 171/1993 Z. z. o Policajnom
zbore policia neméa pravomoc odhalovat a prejednavat spravne delikty, preto za ucelom kontroly
opatreni UVZ SR nemala pravny dévod vstupovat do prevadzok. Neexistuje sluzobnd tiloha, ktort by
tym plnila.

Konanie prislusnikov policie, opakovane vstupujicich do prevadzok za ucelom kontroly dodrziavania
opatreni o ich uzavreti nespliialo podmienku plnenia sluzobnej ulohy, ¢im zneuZivali svoju pravomoc
jej prekroc¢enim, v takomto pripade nikto nie je povinny plnit vyzvu ,policajta” na preukazanie svojej
totoznosti. Za uvedeného stavu zasahujlica osoba nie je policajtom, ale pravomoc

policajta zneuziva.

Uznesenie Okresného studu v Pezinku, sp. zn. 2T 136/2013: ,Ziadna osoba nie je povinnd upos-
l[ichnut ani podrobit sa takej vyzve prislusnika PZ, ktord nemd oporu v platnych pravnych predpi-
soch. Voci osobe, ktorad takto postupuje, nie je mozné vyvodit trestnoprdvnu (ani

administrativnu) zodpovednost zaloZentl na nerespektovani takejto vyzvy”.

Konanie prokuratora a konanie sudkyne bolo odporujice zékonu, ¢im islo tiez o zneuzivanie
pravomoci verejného Cinitela, pretoze podla § 290a Trestného zakona vybavili iny utok, nez urcuje
zakon. Sudkyna pri tom navySe ohla pravo, aby z ochrany verejného zdravia urobila

ochranu zivota a zdravia 0sob.

TakZe zhrnic, p. Stefan bol svojvolnym a nasilnym konanim os6b vystupujtcich za Policiu Slovenskej
republiky odvlec¢eny do cely predbezného zadrzania pre konanie, ktoré nie je trestnym ¢inom a vo
veciach spravnych deliktov policia nekona vobec.

Po tomto bol poverenou policajtkou por. Ing. Beatou Dickovou obvineny zo spachania trestného
¢inu podla § 290a ods. 1 Trestného zakona, aj ked jeho utok nesmeroval proti objektu zivotu a
zdraviu osob, ktory urcuje citované ustanovenie.

Nésledne prokurator Okresnej prokuratiry Martin JUDr. Marian TaZiar ho obZaloval podla § 290a
ods. 1 Trestného zakona, aj ked jeho utok nesmeroval proti objektu zivotu a zdraviu osob, ktory
urcuje citované ustanovenie.

Na konci retazca ho sudkyna Okresného sidu Martin JUDr. Veronika Pavlakova uznala trestnym
rozkazom vinnym podla § 290a ods. 1 Trestného zakona, aj ked jeho ttok nesmeroval proti
objektu Zivotu a zdraviu 0sob, ktory urcCuje citované ustanovenie, napriek tomu mu za to, ze
nespachal trestny Cin, ulozila trest odnatia slobody.

Sudkyna Pavlakova, aby mohla , pachatela” odsudit, ohla ochranu verejného zdravia do
ochrany zivota a zdravia osob. Vybavené. Boli toho plné média a odstrasujiuca masinéria fungovala
ako na pase.



0T/20/2021
5721010197
ECLI:SK:0SMT:2021: $721010197.1

&

SLOVENSKA REPUBLIKA
TRESTNY ROZKAZ

Sudkyfia pre pripravné konanie Okresného sidu Martin JUDr. Veronika Paviikovs

podra § 353 ods. | Tr. por. dta 05.03.2021 vydiva tento

trestny rozkaz

obvineny
Stefan §

uzndva sa za vinného, e

ako samostatne zirobkovo ¢innd osoba evidovand na Okresnom drade Martin, Odbaore
Yivnostenského podnikania pod obchodnym menom Siefan

[aai }. v doposial’ presne nezisteny
i vprichehu Kalendimeho roka 2020, konajic ako previdrkovatel pohostinského
zariadenia nestecho nizov JPUNTO - PREDAJNA SUDOVEHO VINA® na adrese
previdaky Ul Dibravea & 3, Martin, pri vstupe do priestorov tohto zariadenia uvercjnil
reklamny pita s textom: Otvorené bez obmedreni, bez prekrytia dychacich ciest - bez
COVID testu Pondelok — Nedel'a 08:00 - 21:00%, a podas trvania nidzového stavu, kiory bol
Uznesenim viidy Slovenskej republiky & 587 zo dfia 30.09.2020 v zneni Uznesenia ;-Iidy
Slovenskej republiky & 718 zo dfia 11.11.2020 vyhlaseny v siilade s &kinkom 5 Ustavného
zikona & 22772002 Z. 2. o bezpelnosti §titu v fase vojny, vojnovébo stavu, vinimoiného
stavu a nidzového stavu v zneéni neskordich predpi na paosti uzemi Slovenskej
republiky na obdobie 90-tich dni odo dfa 01.10.2020, kde viida rozhodla o predizeni
nidzoveho stavu diia 08.02.2021 o dallich 40 dni, imyselne neredpektoval o ia
Prijimané Uradom verejného _zdravotnictva SIt:\Mc—TL—E%']N publiky v privinne] _suvislosti

s ohrozenim verejného zdravia z dbvodu pandeémie ochorenia COVID- 19 tym, ¢

Trestny rozkaz (s mojimi okamzitymi poznamkami, ako si , kvalita“ rozhodnutia vyziadala):

2 0T202021

také ustanovenie tam neexistuje ,
predmetu svojho podnib ap vi kom registri e'\xg-nm. &im takto
uvedenym_konanim konal v rozpore s ustanovenim § | ods. 1 pism. &/ Vyhlidky Uradu
vergjného zdravotnictva Slovenskej republiky & 45 zo dfia 05.02.2021, ktorou sa nariad'uji
patrenia pri ohrozen verejného zdravia k obmed previdzok a hromadnych podujati,
ktord nadobudla Glinnost’ diia 08.02.2021, & kord bola vydand v zmysle ustanovenia § 5%
Zikona ¢ 3552007 Z. z oochrne, podpore arozveji verejného zdravia a o zmenc
a doplneni nicktorych zikonov v zneni neskordich predpisov, z ddvodu pandémie ochorenia
COVID-19, &m wkio uvedenym konanim pofas krizovej situdcie dmyselne nevykonal
povil ufo¥ené mu p dnictvom vieobecne zaviznych pravnych predpisov organov
verejne] moci prijatveh na ochranu Fivota a zdravia osob,

teda

za krizovej situdcie odoprel vykonat' a dmyselne mevykonal povisnost wlodeni
organmi verejngj moci na ochranu Fivota a adravia asdh,

Eim sphchal

jpredin porudovanie povinnosti za krizovej situdcie podla § 290a ods. | Tr. zékona. debili!

LZa to sa odsudzuje

Podla § 290a ods, | Tr. zik. s pouditim § 36 pism. j/, § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. 2k
v spojeni 5 § 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na trest odfatia slobody vo vimere 4 (ltyri)
mesiace.

Podla § 49 ods. | pism. &/ Tr. zék. sid obvinenému v¥kon trestu odhatia slobody
podmicnene odkladi.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zék. obvinenémiu uréuje skidobmni dobu na 2 {dva) roky.

Pouéenie:
“

Proti trestnému rozkazu mbde podat’ odpor obvineny a osoby, ktoré si oprivnené
podaf’ v jeho prospech odvolanie, sko aj prokurdtor. V prospech obvineného médu proti
trestnému rozkazu podat’ odpor okrem obwineného a prokuritora i pribuzni obvineného
v priamom rade, jeho sirodenci, osvojitel, osvojence, mankel adruh. Ak je obvineny
pozbaveny spdsobilosti na privne dkony alebo ak je jeho spdsobilost’ na privme dkony
obmedzend, mike i proti voli obvineného za meho v jeho prospech odpor podat’ aj jeho
zikonny ristupca a jeho obhajca.

Odpor sa podiva na side, kiory trestny rozkaz vydal, ato do dsmich dni od jeho
dorutenia. Osobdm, kioré médu podat’ odpor v prospech obvineného s vimimkou prokuritors,

=a lehota kongi tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruluje obvinenému aj jecho
obhajcovi, plynic lchota od donstenia, ktoré bolo vykonané neskir

Ak proti trestnému rozkazu podala oprivnend osoba podlla odscku | v lehoie odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojedndvanie; pri prejedndvani veci na hlavnom

J.lﬂa 02.03.2021 v Zase od 08,00 hod. do prichodu policie, a to 12.15 hod., mal vyiic
uvedenih_previdzku otvorend pre vercjnost v interiérovej Casti aj na prekrytej terase, kde
umoznil v tase prichodu policie rom zikaznikom nachidzajicim sa na terase vyudivar jeho
slutby predaja alkoholickych a nealkoholickych nipojov na priamu konzumdciu v zmysle

Proti trestnému rozkazu sme podali Odpor, v ktorom som pravnymi argumentmi a poukazom na
ustavu, ustavny zakon a ostatné zdkony vy sve tlila (ucila prokuratiuru a sudy pravo), ze nejde o
trestny Cin a ze pravny institit verejné zdravie nie je institat zivot a zdravie osob a naopak.

Napriek tomu sudkyna Pavlakova isla vo vlastnej hlipej arogancii dalej a na tarchu statu a
danovych poplatnikov vykonala spésobom odporujicim zdkonu ned6vodné dokazovanie a
vypocuvanie svedkov k poruseniu Mikasovych vyhlaSok na ochranu verejného zdravia, aj ked
objektom utoku je zivot a zdravie osob. Je vylicené, aby sa vo 4. rozhodnuti ,iba zmylila“. Jej
konanie je imyselné proti ,,covidovym odpm*“.

Nasledne tak Rozsudkom Okresného sudu Martin sudkyna Pavlakova znova uznala p.

Stefana vinnym pre trestny ¢in proti ochrane verejného zdravia podla § 290a ods. 1 Trestného
zakona, aj ked taky skutok neexistuje. Napriek tomu mu za toto konanie, ktoré nie je trestnym
¢inom, znova ulozila trest odnatia slobody.

JUDr. Veronika Pavlakova pokracujucim konanim zneuzila svoju pravomoc a sposobom
odporujiucim zakonu si proti jeho zneniu sama opakovane a svojvolne urcila objekt
skutku ako ochranu verejného zdravia.

Rozsudok Okresného sidu Martin zo dna 5.3.202, JUDr. Veronika Pavlakova:
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Cim takto uvedenym konanim p 1 situbcre Gmy selne nevybonal povmsost sholefd

Samosudkyfia Olresného sodu Martin JUDr. Veronika Paviikovi na hlsvnom
pojednivani konanom dfa 25102021 wkio on o OB p——

rezhodla:

— B RS —

sdres discoemnostl JUDr. Adriana Kragnik
kanceliria, Kurminyho & 57, Koldice 040 01,

wembva sa zavinnéhe, Re

aommummmnummumm
pod menom Stefan Kanalod - KANDAT, so sidiom
pntlmh.-ul"l Hodsova &. /16, 036 01 an.ICU IT40T104, v doposial’ presne nezisteny
deti v pricbehu  kalendémeho roka 2020, konajic ako previdrkovasel pohostinskébo
rariadenia nestocho ndsov PUNTO PREDAJRA SUDOVEHO VINA® na adrese
previdaky Ul Dibravea ¢ 3, Martin, pri vstupe do priestorov lohio rariadenia uverejnil
reklamny patal s wextom: . Otvorené bez obmedreni, bez prekrytis dfchacich ciest - bex
COVID testu Pondelok - Nedel's 08:00 - 21.00" & podas trvania nddzového stavu, kiorf bol
wnesenim viddy Slovenskej republiky & 587 20 dfa 30.09.2020 v zmeni umnesenia viddy
Slovenskej republiky & 718 20 dfia 11.11.2020 vyhldseny v siilade s Slinkom § Gstavného
zikona & 22772000 Z. z. o bexpelnosti fuitu v Lase vojny, vojnoviho stave, vimimolného
stavu a niddrového stavu v aneni neskorfich predpisov na postihmutom Gremi Slovenske)
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opakovane

poruliovania povinnosti za krizove sitwicie podfa § 290 ods | Tr ok |

pretin
§290a Tr. 2 BNT N oohranuy JNI »omﬂ.wumanhm. m 2007 2

ale o porulieni opatreni na OBRANU STATU podfa dstavného zakona & 227
Za te sa edsndruje

Podla § 290s ods. | Tr. zik s poutitim § 36 pism. ). § 34 ods 2 ods. 3 Tr zik
na trest odfatia slobody vo vimere 4 (Myri) mesiace.

Podra § 49 ods. | pism. o Tr. zik. sid oblalovanému vikon ulobeného trestu odfistia
podmicnrinc odklada

Podls § 50 ods. | Tr. ik mu wrtuje shilebad dobu as 1 (dva) reky

Prokurstor Okresnej prokurstiry Martin podal dia (4 032021 na tunaglom sude na
obvineného Sicfana Kanalola obalobu pre pretin porulovania povinnosti za krizove) situdcie
podla § 290a ods. | Tr. =ik, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade. ako j
uvedené vo vitokovej tasti tohto rozsudku

Okresny siad Martin v rimci procesného postupu podfa § 204 ods. lajMiod I T
uluuipdﬂyﬁmpumﬁkmwﬂnpmm-un&
05.00.2021 westny rozkaz, kiorjm wmal obvineného vinnym 1o spéchamia  predinu
wummnmm-p‘uwm 1 Tr. sk vemysle podans
obdaloby, za &0 mu ulodil trest odAatia slobody vo vymere 4 mesiace  urbenim skibobne)

muzdymmmmmmr-mmm
prichodu odpor. V tomio aamictal najmd utolmost’, ke konanse posidend
pherp b ) w‘“ol‘”m—}'m mmﬂinpmtmfﬂ.rmxmm\mmm

wvedend iuummmmmmrvumamqm-um 20 diia 17.03.2021 wvidzal skuiolnosti v podstate zhodné s némictkami
umotnil v tase prichodu policie trom im sa na terase vyubivat jeho e pripravaého konania, kioré sa tykalo posidenia jcho konania
|WMM!;&:MMW—mmu\mm prezeniovanjumi u v rhmed =

Proti tomuto rozsudku sme s p. Stefanom podali odvolanie, kde odvolaci krajsky sid nemal int
moznost, iba moje argumenty, Ze nejde o trestny Cin, akceptovat.

Odvolacie konanie na krajskom sude:

Na zaklade uvedeného krajsky sud vydal uznesenie, ktorym zrusil rozsudok sudkyne Pavlakovej s
tym, Ze nejde o trestny cin.

Logicky tym vsak ide o trestny Cin Pavlakovej a celej organizovanej skupiny. Ich koordinované
konanie nie je otazkou ,pravneho nazoru“ ani ,bezného omylu“ v rozhodovacom procese, ale otazkou
svojvolného urcenia vlastného objektu ttoku o p r o t i objektu urceného zdkonom. Inak

povedané, ich konanie odporuje zakonu, ¢o je zneuzivanim pravomoci verejného

cinitela. Obdobne, ako ked'si s niekym bude treba ,zas poradit” a Pavldkové bez mihnutia oka
kohokolvek odsudia na 20 rokov za skutok, ktory si same zostroja. Ak si justicné organy raz dovolili
,nahradit” skutkovi podstatu zdkona svojim vlastnym urcenim, a nebude to potrestané, dovolia si to
znova. Dzin z flaSe vyletel, a generalny prokurator ho musi zavriet spat.

Prevadzkari podaji v mojom zastupeni trestné ozndmenia na sudcov, prokuratorov a policajtov, ktori
v tychto veciach konali.

AUTOR: JUDr. Adriana Krajnikova

ZDROQJ: zalobyvocistatu.sk



