BRITSKY URAD VEREJNEHO
ZDRAVOTNICTVA NEVIE DOKAZAT, ZE
COVID-19 JE NAKAZLIVY
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Na zacCiatku tejto ,pandémie” som cCital o Styroch réznych experimentoch, resp. vyskumoch,
vykonanych armadou USA pocas Spanielskej chripky, ktoré vSetky ukdazali, ze sa tato chripka nedala
preniest z velmi chorych na zdravé osoby, a to dokonca ani vtedy, ked nechali zdravého vypit teply
hlien chorého.

Uvazoval som, preco nebol vykonany ziadny podobny vyskum ohladom prenosu ochorenia COVID-19.
Také experimenty by pritom nemuseli byt az tak ,nechutné” ako kedysi.

Podana Ziadost britskému uradu verejného zdravotnictva

Okrem iného. Niezeby to nebolo ddlezité.

V zmysle britského zakona o slobode informéacii (FOI; Zakon o slobodnom pristupe k informéciam)
som poslal Ziadost Ministerstvu zdravotnictva a socidlnej starostlivosti.

V prvej odpovedi na otdzku k izolacii virusu pripustili, Ze nemaju ,Ziadne informécie vo vztahu
k izolacii SARS-CoV-2“. Je to dost udivujice vyjadrenie, stavajuce SARS-CoV-2 do rovnako mytického
postavenia ako bieleho jednorozca, teda vynimocnu vec, ktoru nikto nikdy nevidel.
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Hlavny rozdiel medzi jednorozcom a SARS-CoV-2 je ten, Ze zatial nikto nevynasiel ,vedecky” test
predpokladanych zloziek , dokazujucich” existenciu jednorozca, co je velka Skoda, lebo by bolo dost
zaujimavé pozorovat, kolko ludi by bolo presvedcenych, keby sa niekedy ,test na jednorozca” vratil
ako ,pozitivny"“.

Ministerstvo tiez nema ziadne informécie o nakazlivosti, respektive nédkaze, no navrhlo mi, aby som
svoju Ziadost poslal jej agentiire Public Health England (PHE) - obdoba slovenského Uradu
verejného zdravotnictva.

PHE odpovedala (nakoniec). Tu nasleduju relevantné riadky z ich odpovede...

Otazka: Mohli by ste mi, prosim, poslat nejaké informdcie, ktoré mdte ohladom experimentdlnych
dokazov demonstrujtcich, Ze ochorenie COVID-19 je prenosné z cloveka na ¢loveka?

Odpoved: PHE moéze potvrdit, Ze nema k dispozicii informdcie, Specifikované vasou Ziadostou.

To znamena, Ze nebolo vykonané ziadne konkrétne zistovanie toho najhlavnejSieho predpokladu (a
ni¢ viac ako predpoklad to nie je), ktory podnietil globdlnu ,reakciu” na tito domnelt pandémiu!

Celkom zrejme by bolo jednoduchym problémom dokazat ¢i nedokazat nakazu (t.j. ndkazu
prostrednictvom prenasanej kvapocky) experimentalne. To, Ze sa to priamo nevysetrilo, NIC
NEOSPRAVEDLNUJE.

Protichodné nadzory v tomto by dokazala veda lahko vyrieSit, ¢i uz tak alebo onak.

Podla méjho nazoru sa tak uz stalo. To je dovod, preco je opomenutie vySetrit to, samo osebe,
dokazom umyselne zlého konania a presadzovania diabolskej 1zi.

Dal$ie nepriame dokazy toho, Ze chripke podobné ochorenia sa NEPRENASAJU z ¢loveka na ¢loveka,
poskytuju vedecké studie, ktoré demonstruju zbytocnost lockdownov a nosenia rusok na ochranu ludi
pred ,infekciou” ochorenim COVID-19.

Takto tieto ochorenia jednoducho NEFUNGUJU.
O tom, kto a kedy ochorie, rozhoduju iné faktory, vonkajsie a vnutorné.
Moja druhé otézka v zmysle Zdkona o slobode informécii (FOI) znela:

Otazka: Ak pre COVID-19 Ziadne také experimentalne dékazy neexistujii, mohli by ste mi, prosim,
poslat akékolvek dostupné ziskané dokazy, zameriavajtice sa na tento konkrétny problém za
poslednych 150 rokov, demonstrujiice prenos z ¢loveka na cloveka u akéhokolvek iného typu
chripkového ochorenia?

Odpoved: PHE moze potvrdit, Ze tieto informdcie nemd. Tieto informdcie su vsak vynaté z
paragrafu 21 Zdkona FOI, lebo st logicky dostupné inymi prostriedkami. A podmienky vynatia
znamenaju, ze nemusime zvazovat, ¢i mat alebo nemat tie informdcie by bolo vo verejnom zdujme.
Kvéli vam sme vsak zaradili odkaz na spravu , Vplyv zhromazdovania oséb na chripku”.

Prva cast vyssie uvedenej odpovede podla mna naznacuje, ze PHE pripusta, ze maju, alebo si st
vedomi vedeckych dokazov, ziskanych pocas Spanielskej chripky (ktoré zvykli byt online v ,Sprava
hlavného lekara USA z roku 1919“ [tato sa z dokumentu vlani stratila]).



Zmienkou o tom, ze nemusia zvazovat ,Ci zverejnenie tychto informdcii je alebo nie je vo verejnom
zaujme” podvedome priznavaju vedomost o tom, Ze vySetrovanie ukazalo neprenosnost a ze by mohlo
byt ,vo verejnom zaujme”, aby nam to povedali.

V skutocnosti v naSom novom ,komunitarnom” systéme (ano, ludia, uz v nom sme) rozhoduji o tom,
co je ,verejny zaujem“ vladcovia... Co by si mal teraz uz uvedomovat kazdy, kto ma mozog.

Samé vyhovorky, dokazy ziadne
Odkaz na spravu ma podla mdjho nazoru len malo spolocné s mojou ziadostou v zmysle FOI.

Chaby zaver spravy , Vplyv zhromazdovania 0séb na chripku” naznacuje korelaciu bez predlozenia
akéhokolvek dokazu. Pravdepodobnosti naznacené v Zavere sa, opat, zakladaju na predpokladoch,
ktoré sa autor ani neobtazuje definovat.

Korelacia medzi budicou infekciou a zhromazdovanim ludi bez presetrenia dalSich faktorov
vlastnych masovym zhromazdeniam (t.j. Ze su vSetci priblizne na rovnakom mieste a tym podliehaja
v rovnakom c¢ase viacerym identickym vplyvom prostredia) po vedeckej stranke urcite ni¢
neznamena.

Sprava priznava, Ze nie je Ziadny dokaz kauzality, naznaCuje vSak, Ze je ,prezieravé” od
zhromazdovania sa ludi odradzat.

Clovek si kladie otazku, prec¢o nenaznacuje, Ze by bolo prezieravé preskimat zékladny vlastny
predpoklad vedeckej komunity, teda, Ze st tieto ochorenia vobec nejakym sposobom nakazlivé?

Zaver

Tu je odkaz na cely spominany dokument. Jeho zaver je nasledovny:

Nakoniec je len malo tdajov naznacujicich, Ze sa masové zhromazdenia spajaju s prenosom chripky
a tato téma pokracuje zavadzanim novych dékazov pre aktualizaciu.

Isté jedine¢né podujatia, ako napriklad Hadzdz, Specifické prostredia ako su civilné a vojenské lode -
nova téma pre tuto aktualizaciu, stretnutia v interiéri a preplnené podujatia v exteriéri poskytuju
hlavny dokazovy zaklad naznacujuci, ze masové zhromazdenia mozu byt spajané s epidémiami
chripky.

Niektoré dokazy naznacuju, ze obmedzenie masovych zhromazdeni spolu s dalSimi opatreniami na
dodrziavanie socidlneho odstupu mézu v znizovani prenosu pomahat.

Najrozumnejsim odkazom v pandemickej situacii by preto nadalej bola obozretna politika
dobrovolného vyhybania sa masovym zhromazdeniam. Dokladne by sa mali zvazovat aj operacné
Cinitele, vratane praktickych dosledkov politiky zameranej na obmedzovanie podujati spojenych so
zhromazdovanim ludi.

Po precitani celej odpovede v zmysle FOI som dospel k tomuto svojmu zaveru:

PHE pripusta, Ze predpoklad vlady o prenosnosti ochorenia COVID-19 z cloveka na cloveka
sa nezaklada na... vobec ziadnych vedeckych faktoch!

Na ziadnych! Na nulovych!
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