Carnogursky: Generalneho prokuratora to uz
prestalo bavit. Zacal situaciu riesit a je to tak
spravne

- CZ24 News | 7. zari 2021

SLOVENSKO: Naozaj zaujimavé veci zacala vo svojej hystérii predvadzat vladna junta a jej
média potom, ako dala generalna prokuratura prepustit z vazby byvalého riaditela SIS
Vladimira Péolinského. Spytali sme sa advokata Jana Carnogurského ml., ako on vidi
situaciu

Hlavné spravy: Ako hodnotite rozhodnutie generalnej prokuratury zrusit obvinenia
byvalého riaditela SIS Vladimira Pcolinského a prepustit ho z vazby?

Carnogursky: O¢ividne uZ pana generalneho prokuratora Zilinku prestalo bavit pozerat sa na
bezpravie, aké sa tu pacha, a zacal riesSit situdciu, a nie vztahy - a to je spravne. Pretoze spolo¢nost
sa moOze posuvat dalej len ked zodpovedni riesia situaciu a nie vztahy.

Vela ludi si mysli o panoch Péolinskom, Hascakovi a dalSich, ktorym skoncilo trestné stihanie, ze
maju ,za uSami“, a Ze konaju necestne. U pana PColinského takym hlavnym ,dokazom” je instagram
jeho pani manzelky, kde sa pySi velmi drahymi doplnkami svojho oblecenia, ktoré si ona ako
poslankynia a on ako Statny tradnik jednoducho nemdézu dovolit zo svojich platov. A pan Has¢ak uz
len z principu, ze vlastni ,pol Slovenska“, ma velmi vela nepriatelov. NavySe, jeho ucast na
podplacani, zverejnend v kauze Gorila, nebola doSetrend iba pre formélne prekéazky. Preto si urcita
cast verejnosti viac-menej zeld, aby tito ludia trpeli. Napokon, aj Al Caponeho zavreli za neplatenie
dani a nie za to, ze bol mafian.

Ale ked vynucovanie priznani vo vazbe bez toho, aby existovali redlne dokazy, prekrocilo vSetky
normalne hranice a ukazalo sa, ze v tychto pripadoch vysetrovatelia dnesnej Statnej moci nedokazu
zhromazdit redlne dokazy a nie je mozné nikoho odsudit, ak sa sam neprizng, tak to je velké zlyhanie
tejto vlady a jej kampane na udajni ocistu spolo¢nosti.

Cela t4 ,ocCista” spocivala v tom, ze ludi zatvorili do vazby a ¢akali, Ze sa zlomia, priznaju a potom
budu kydat aj na ostatnych. Nepodarilo sa im vSak zhromazdit ziadne realne dokazy o pachani
trestnej ¢innosti. To neznamena, Ze neexistuju - pravdepodobne existuju, ale zatial v ziadnom z
tychto procesov okrem priznani sme Ziadne relevantné dokazy nevideli. A to je zIé.

Velmi zly je uz samotny fakt, Ze za Specialneho prokuratora bol vymenovany advokat, ¢im vSetci
Cestni prokuratori akoby ,dostali facku“. Advokat, ktory nikdy neabsolvoval prokuratorskud a ani
advokatsku skusku a navyse ma iba podmienecne odlozZeny trest odnatia slobody - je v podmienke,
kazdy mesiac sa musi hlésit u proba¢ného uradnika, referovat mu, ¢o vSetko robil a nerobil, a nesmie
spachat ani priestupok, pretoze by ihned putoval za mreze. Sucasny Specidlny prokurator moze byt
fajn ako osoba, ale je naozaj velmi nestastnou volbou, ak je ¢lovek s takymito parametrami vobec
vymenovany za prokuratora, nieto este za Specialneho.

Generalny prokurator vymenovanie Specidlneho prokuratora musi akceptovat, on s tym ni¢ nenarobi.
Ocividne si povedal, Ze najlepSie ako sa k veci moze postavit, je reSpektovat zadkon, dosledne. A to je
spravne.
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Nasledkom vyzadovania, aby sa dosledne dodrziaval zakon, je potom aj skutoCnost, Ze prokurator
musel prepustit tych vazobne stihanych, ktori boli vo vazbe v rozpore s platnymi pravnymi predpismi
- to znamenad, ze v rozumnej dobe sa nepodarilo zhromazdit dostatocné dokazy, ktoré by
odovodnovali dalSiu vazbu alebo dokonca dalsie stihanie.

Podmienky na vzatie pana Pcolinského do vazby mozno spociatku splnené boli - koniec-koncov, o
tom rozhodoval nielen prvostupiiovy sid, ale aj Najvy$si std a Ustavny sud. Vietky sudy vtedy
konstatovali, Ze vazba nie je odsudenie a vykon trestu a ma sluzit na to, aby sa v klude zhromazdili
dokazy - a kedZe tie v danej chvili eSte neboli dostatoCne zhromazdené, sihlasili so vzatim pana
Pcolinského do vazby.

Lenze odvtedy uplynulo dost vela ¢asu a pan generalny prokurator skonstatoval, ze toho ¢asu uz
uplynulo priliS. Ak sa vySetrovatelom za taku dlhti dobu nepodarilo zhromazdit lepSie dokazy ako tie,
ktoré mali na zaciatku - teda Ze dvaja kajucnici zhodne vypovedali, aby dostali miernejsi trest - tak
generalny prokurator dospel k ndzoru, Ze je to na podanie obzaloby malo a nariadil prepustenie z
vazby a dokonca aj zastavenie trestného stihania. A myslim si, Ze je to spravne.

Hlavné spravy: Namiesto toho, aby sa koalicia zamyslela nad tym, kde robi chybu, vidi
problém v § 363 Trestného poriadku. Je tento paragraf naozaj taky problematicky?

Carnogursky: Teraz je to tak4 populdrna téma, pytat sa, preco existuje § 363 Trestného poriadku,
ktory umoznuje generalnemu prokuratorovi urobit také rozhodnutie, aké urobil pan generalny
prokurator Zilinka. Tu treba povedat, Ze podobny paragraf sa nachadza na viacerych miestach
slovenského pravneho poriadku: je to moznost podania mimoriadneho dovolania, moznost udelit
milost zo strany prezidenta republiky, moznost obratit sa na Eurépsky sud pre ludské prava alebo
obrétit sa na verejného ochrancu prav.

Podobné ustanovenia slizia prave na to, ze ak v riadnom postupe dojde k pochybeniu alebo
nejakému excesu - o sa Statisticky z ¢asu na ¢as nevyhnutne stane - aby v zdkone existovala brzda,
ktorou sa da nespravodlivost velmi rychlo korigovat. Nespravodlivost, podla meritka ponimania
prava a spravodlivosti ludmi v spolo¢nosti, musi byt ¢o najrychlejsie odstranena.

Tento § 363 je v Trestnom poriadku celkom spravne. A Ze sa to politicky niekomu nehodji, to je druha
vec. Pravo nema reflektovat politické nalady v spolocnosti, pravo ma byt aplikované rovnako bez
ohladu na to, kto prave vladne. Paragraf 363 patri do slovenského pravneho poriadku prave tak, ako
tam patri pravo prezidenta udelit milost, ¢i iné podobné ustanovenia.

Hlavné spravy: Podobne ako patri do nasho pravneho poriadku aj mechanizmus
»kajucnikov”. Aj to je akasi barlicka, ktorou si pravo pomoéze dosiahnut ciel akousi boCnou
cestickou, ak iné mechanizmy nefunguju...

Carnogursky: Ano, ale mechanizmus , kajicnikov* je o nie¢om inom: nesliZi na ndpravu pochybeni
formalneho procesu hladania préava, ale pouziva sa na vyvazenie nedostatku moznosti Statu, ¢i uz
finanénych, personalnych &i kvalifika¢nych, pri odhalovani pachatelov. Stat mé obmedzené moznosti,
a preto ich vyvazuje tym, ze umozni krimindlnym osobam vymenou za nizsi trest odhalit inych
zlo¢incov. Problém vsak je, ak celé hladanie dokazov zostane iba na Grovni hladania kajacnikov...

Hlavné spravy: Ako hodnotite sucasnu situaciu v rezorte vnutra a celkovo v spolocnosti z
hladiska vyvoja nasho statu? Kam toto dianie smeruje?

Carnogursky: Kazdy $tat je $tatom iba vtedy, ked méa fungujicu armadu a policiu. Fungujicu armadu
nemame: v podstate je to iba akysi expedi¢ny Zoldniersky zbor na podporu dobrodruzstiev USA vo



svete. A je otazka, ¢i mame fungujucu policiu, kedZe tato vie zavaznu trestnu Cinnost odhalovat iba
za pomoci kajucnikov a iné dokazy ziskat nedokaze.

Pén Zilinka urobil velmi razantny a spravny krok, ked dal jasne najavo, Ze toto je zl4 cesta: fungujica
policia, to nie je iba hladanie kajucnikov, hladajte poriadne aj iné dokazy, a az potom sa mozeme o
veci seriézne rozpréavat. To je velmi spravne, pan Zilinka pomohol séasti obnovit suverenitu prava,
ktora bola po néastupe novej vlady vazne spochybnena.



