Cerné na bilém. CT pomohla Pavlovi proti
Babisovi. Vedeni televize s informaci
.Zzametlo”. Prozrazeno!
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CESKO: Hlavni piedvolebni prezidentské debaty Ceské televize nebyly nestranné a ve
finalnim duelu moderator Martin Rezni¢ek jasné nadrzoval kandidatu Petru Pavlovi.
Konstatuje to analyza, kterou na zakladé zadani Rady CT vypracoval medialni expert
profesor Jan Jirak se svym tymem.

Rada Ceské televize zadala zpracovani nezavislé odborné analyzy predvolebnich debat a duelll, které
verejnopravni televize produkovala pred letoSnimi prezidentskymi volbami. Impulsem k objednani
analyzy bylo podle mistopredsedy Rady CT Pavla Matochy kromé jiného mnoZstvi stiznosti, které
radni obdrzeli.

Autory dokumentu jsou dva uznavani védci a experti v oblasti médii. Profesor Jan Jirdk z Univerzity
Karlovy a docent Martin Charvat z Metropolitni univerzity Praha. Oba experti se ve svém zkouméani
opirali o snahu zjistit, jakym zplisobem Ceska televize v téchto poradech napliiovala zakonny
pozadavek ,poskytovani objektivnich, ovérenych, ve svém celku vyvazenych a vSestrannych
informaci pro svobodné vytvareni nazori“, jak o tom mluvi zékon o CT. Pfesné toto si radni na
zakladé svého usneseni vyzadali.

Konkrétné se autori soustredi na pripadnou pritomnost diskriminacnich prvkua ve verbalni a
neverbalni komunikaci moderatora, zjiStovani téch aspektl vedeni diskuse, které je mozné v
aktudlnim kontextu medialni reflexe politického déni chapat jako odchyleni od pozadavku
nestrannosti a neutrality, pokud se takové vyskytnou a praci moderatora s podtextem
moderatorskych promluv a zjistovani pripadné tendence k stranéni nékterému z kandidatu.

Jirdk s Charvatem v analyze nejprve dukladné rozebiraji tzv. superdebatu pred prvnim kolem voleb,
ve které shledali hned nékolik nedostatki a uziti dvojiho metru vuci riznym kandidattm.

Zaméime se vice na rozbor finalniho prezidentského duelu na CT mezi Andrejem Babisem a
Petrem Pavlem, ktery z Pantheonu N4rodniho muzea moderoval Martin Rezni¢ek. Podle analyzy byl
pristup moderatora k obéma kandidatim nerovny od samého pocCatku. Zatimco BabiSe péroval za to,
7e se netcastnil predchozi debaty, zpovidal, pro¢ nyni piisel, a kéral ho, Ze nemd co Ceské televizi
odpoustét, Pavla se ptal, zda byla podle ného kampan v né¢em nespravedliva, nechal ho volné mluvit
bez preruseni a nakonec k Pavlovu hodnoceni kampané zaujal souhlasné stanovisko, kdyz sdélil
BabiSovi, ze ma moznost se svému sokovi omluvit.

»Zvolenymi otazkami, tim, Ze Petra Pavla neprerusoval, nechal ho vSechny odpovédi dorict a potvrdil
souhlas s jeho hodnocenim kampané, vytvoril obraz kandidata, ktery ma takovou autoritu, ze muze
kampan, které se ucastni, reflektovat a k formulovani svych stanovisek si umi zjednat dost prostoru.
Expozice Duelu byla jedndnim moderatora vychylena smérem ke zdiraznovani nevérohodnosti
jednoho kandidata a vérohodnosti a autority kandidata druhého,” jsou presvédceni autori analyzy.

Rozdil v pristupu moderéatora je podle nich patrny i v reakcich na odpovédi obou kandidatd. ,Zatimco
Petr Pavel dokon¢il prakticky vSechny své repliky bez preruseni a jen zcela vyjimeéné ho moderator
usmeérnil, Andreji Babiskovi moderator skace do reci, a to i promluvami, které ho jednoznacneé stavi
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do pozice advokata Petra Pavla,” pisi Jirdk s Charvatem s tim, Ze tato Reznitkova obhajova kandidata
Pavla se i jemu samotnému zdéla priliS a snazil se do toho vstoupit. Roli obréance Petra Pavla na sebe
dle rozboru bral moderator Martin Reznicek opakovaneé.

»,Zminéné - prevazné jednostranné - prerusovani replik Andreje Babise mélo nékdy az podobu
mentorskych pokarani, ¢imz dochdazi k infantilizaci kandidéta - jeho snizeni do pozice kdraného
nezdarného ditéte,” stoji dale v rozboru. Typicky mélo jit napriklad o moderatorovy véty ,Proc 1zete,
pane Babisi“, nebo ,Jak znéla otdzka, pane BabiSi?“ apod.

Oba porady, jak superdebata pred prvnim kolem, tak finalni duel, dle autort vykazovaly znamky
porusovani principu nestrannosti a rovného pristupu ke kandidatum. V prezidentském duelu podle
nich bylo hlavnim problémem, Ze nositelem oslabovani principu nestrannosti byl sém moderator.
Jakkoli profesor Jirdk s docentem Charvatem zduraznuji, Ze jim zjistény vysledek neprislusi hodnotit,
jedno je pry jisté. ,Princip nestrannosti a rovného pristupu porusen byl, je to dulezity aspekt jednani
médii v oblasti zpravodajstvi a politické publicistiky,“ konstatuji.

Mistopredseda Rady CT Pavel Matocha nasi redakci potvrdil, Ze si zadani analyzy objednali ptimo
radni. ,Pri diskusich nad prezidentskymi debatami dosli radni k zavéru, ze by bylo vhodné objednat
si k tomu analyzu od nezpochybnitelné autority. Proto se Rada na za¢atku brezna myslim zcela
jednohlasné shodla na profesoru Janu Jirakovi jakozto nezpochybnitelném expertovi a u néj a jeho
tymu objednala analyzu obou klicovych predvolebnich debat,” vysvétluje.

»Analyzu jsme obdrZeli a na stfede¢nim zasedani ji zacCali projednavat. Chtéli jsme ji nechat
vypracovat hlavné proto, Ze na zpusob vedeni debaty priSla rada stiznosti,” prozradil dale Matocha.
JenZe ani v pripadé, Ze se nakonec Rada CT usnese, Ze byl porusen zdkon o CT nebo Kodex Ceské
televize, nema prakticky zadné nastroje, jak reagovat kromé pouhého konstatovani.

Prekvapila ho reakce $éfa zpravodajstvi CT Zdetika Sdmala, ktery na jednani Rady vyse citovanou
analyzu odmitl brat vazné. ,Hovoril o tom, Ze to je dekontextualizované a bylo vysildno mnoho jinych
poradu o prezidentskych volbach. My jako Rada jsme ale dostali stiznosti na konkrétni dvé
predvolebni debaty a ty resime. V socidlnich védach v soucasnosti je mozné rici, Ze bylo
dekontextualizované kde co, ale nedovedu si predstavit, jak 1ze timto argumentem héjit napriklad to,
ze jednomu z kandidati budu skékat do reci a druhého nechdm volné mluvit. Nebo ze jednomu
kandidatovi budu dévat milé otazky, nahravky na smec¢ a druhého otazkami tlacit ke zdi ¢i o jednom
dam pozitivni medailonek a o druhém negativni,“ uvddi mistopiedseda Rady CT.

»Je potieba se k témto debatam vratit a peclive to celé prodiskutovat. Ve vysledku ale to jediné, co
Rada miiZe udélat, je konstatovani poruseni Kodexu CT. Za normalni situace by mél generalni reditel
konat, protoZe ze zakona je jedinym zodpovédnym ¢lovékem za CT. Rada je kontrolni orgén, ktery
muze konstatovat poru$eni Kodexu a predat tuto informaci generalnimu rediteli, ktery je nésledné
zodpovédny za to, aby zjednal napravu. Nicméné Rada nékolikrat v lonském roce konstatovala
poruseni Kodexu, ale neni mi znamo, ze by s tim generalni reditel jakkoliv nalozil. Jedina vyjimka
zrejmeé nastane v pripadé poradu 168 hodin, kde jsme poruseni Kodexu konstatovali pred delsi dobou
a generalni reditel toto nase stanovisko predlozil etickému panelu, coZ je organ jmenovany
generalnim reditelem. Eticky panel dal v uvedeném pripadu Radé zapravdu a generalni reditel to
predal rediteli zpravodajstvi a na dalSim jednani ma Radu informovat, jaka opatreni byla prijata. Je
zcela absurdni, aby si generalni reditel nechaval od nékoho schvalovat nebo neschvalovat rozhodnuti
Rady, kterd mé ze zdkona jasné danou plisobnost mj. i v otazce dohliZeni na dodrzovani Kodexu CT a
vydavani stanovisek v této véci,” vysvétlil Pavel Matocha.
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