Cerné Norsko, bez nadéje
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NORSKO: Norsko se méni v cosi zcela jiného a déje se to tempem, jez nema v déjinach té zemé,
ktera je mym domovem, obdobu. Je Norum jedno, zda Norsko zustane?

Historik Terje Tvedt ve své knize Det internasjonale gjennombruddet (Mezinarodni prulom) uvadi, ze
norsti politici a byrokraté od 60. let 20. stol. presli od budovani Norska jako zemé Norid na
ideologické budovani humanitarné-politického komplexu. To vedlo k tomu, ze soustavné propagovali
multikulturalismus jako idedlni spolec¢nosti. Cilem politiky statu se stala hodnotova neutralita mezi
tim, co médné, a hlavné politicky korektné se od konce 70. let nazyva vétSinovou spolec¢nosti a
vystridalo oznaceni Norové vs. mensiny. VSechny kultury na izemi Norska mély mit stejnou hodnotu
a stat jim mél prispivat. Ten, kdo se sem stéhoval, si mohl sam vybirat nakolik se chtél zaclenit a
vétsinova spolecnost se jim méla naucit se prizpisobovat.

Pakistanci byli ti, kteri v 60. letech spustili migra¢ni vinu do Norska. Pry neprijeli jako
pracovni sila, kterou si Norové pozvali tak, jak ndm vykladala média. PropaSovali se kvuli socialnimu
systému. V r. 1997 usnesl norsky svaz novinaru ,Mangfold eller enfold” (,Rozmanitost anebo
prostota/jednotvarnost”), podle niz novinari neméli v prvé radé hajit pravdu, nybrz to, co priméje
Nory k tomu, aby méli pozitivni pohled na zaclenovani migrantti. Toto a vice uvadi kniha Det
internasjonale gjennombruddet Terjeho Tvedta, jez doklada 1zi, pretvarku a pokrytectvi u vlad,
politika a uradu a toho, co nazyva humanitarné-politickym komplexem. Podle néj byla ideologie
budovani statu nikoliv ndrodni, nybrz multikulturni, a to podle vSech parlamentnich zprav od 80. let
dodnes.

Dezinformace jsou vyuzivany, aby u Noru vyvolavali $patné svédomi, zatimco ¢éast svéta v
Norsku vidi oslabenou zemi, kam je mozné uklidit ¢ast svého populacniho prebytku a svych
problému. Oproti tomu mnoho Noru asi prislo o svou otrkanost a mentalni silu odporu a jsou po
desetiletich dezinformaci podvodd, 1zi a indoktrinaci k sebemrskacstvi a nepretrzitého oznacovani za
rasisty atd. psychologicky rozlomeni, nesvi a rozhadani.

Pred péti lety vysel list Finansavisen s informaci, ze 55 % vSech zprav ndhodného dne z tuzemska i
ciziny v celonarodnich masmédiich se tak ¢i onak tyka Islamu. Ten podle mnohych zabira prilis
mista, potrebujeme prestavku. A opustite-li Islam, tak vas ¢eka peklo, coz treba denik Aftenposten
pokryva v sérii ¢lanku.

Proc¢ ochranci multikulturalismu, globalisté, feministé aj. nevytahnou do boje proti
hidzabum na détech, snatkim s nezletilymi, mnohdy se sestrenicemi, obrizkam,
oddélenému télocviku pro kluky a divky zvlast, domacimu a poulicnimu nasili, socialni
kontrole a kulture cti, vytvareni ghett atd.? Pro¢ nevysilaji za kazdou reportaz o udajnych
uprchlicich na turecko-fecké hranici, ze Stfedozemniho more ¢i uprchlickych tabord, prip. o
udajnych uprchlicich v Norsku jednu reportaz ¢i rozhovor s protistranou s protihlasem, jen tak na
vyvazovani?

Premiérka Solbergova varuje proti ,nabozenskému rasismu*, aniz chce upfesnit, o co jde. Ze
se nema kritizovat nabozenstvi, anebo ze je pripustné napadat néktera nabozenstvi jako krestanstvi,
zato nébozenstvi vyznavané lidmi ze Stredniho Vychodu a Afriky nikoliv? Je kritika ndbozenstvi Ci
ideologie totéz jako rasismus? Jakoze kritizuji-li krestanstvi, tak jsem kritikem, ovSem opovazim-li se
kritizovat jisté nevyjmenovatelné nabozenstvi, tak musi najednou nutné vSem zarit vSechna varovna
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svétla a jsem hned vSechno nejhorsi, na co si mohou vzpomenout?

Pro valnou cast zastupct masmédii ani politiku nejsou c¢etné krize v Evropé znamenim
hlubsiho problému. Malokdo brani svobodé projevu tehdy, je-li to tfeba. Naopak nabadaji k
opatrnosti ve vyjadrovani. V r. 2006 se rozhorel cely svét po nakresleni karikatury Mohameda,
proroka muslimi, s bombou v turbanu. Tvrdivalo se, Ze je zbyte¢né publikovat néco, co je pro tolik
lidi urazlivé. Hovorilo se o odpovédnosti vyjadiovani se. Nyni stanuli pred soud ti, jez na sklonku
minulého roku palili Koran. Coz pro ostatni bylo znamenim toho, Ze snad nikdy nebylo paleni Koranu
dulezitéjsi. V praxi nasi zastupci vyzyvaji k sebecenzure. Kdopak méa definovat, co se smi zverejnovat
a co ne? At se vyjadri kdokoliv se najde nékdo, komu to ublizi. Najdou se i taci, jez chtéji nechat
zmeénit jak narodni vlajku, tak text hymny.

Dnes a denné je mnoho lidi znepokojeno tim, jak neustale trucuji, jsou nespokojeni,
narukuji do svatych valek, pachaji nasili nebo vrazdy ze cti, snazi se omezovat vlastni rodinné
prislusniky a nékdy i nas ostatni a poslapavaji nase hodnoty a zpusob Zivota. Pritom takovy Islam
nedovoluje muslimiim usazovat se v zemi bezvérci. Coz jim v tom ovSem nebrani, a navic se houfné
na dovolenou vraci do svych tdajné velmi nebezpecnych zemi, jez byly v prvopocatcich duvodem,
aby jim byl viibec udélen azyl. Byt o to sami nestoji, a dokonce pomoc vyslovné odmitaji, tak se i
mnohokrat odsouzenym norsky stat vnucuje, drzi je za ruc¢iCku a mrha penézi danovych poplatniku.

Kdyby Norsko mélo byt zemi vSech a pro vsechny kultury a etnika, tak by ji bylo jiz

davno. Predci ji k tomu neurcili, naopak usilovali o to, aby se stalo kouskem svéta zabezpecenym pro
Nory a jejich kulturu. Jenze jejich tuhy a nerovny boj je zavrsen nejvétsim podilem migranta na
obyvatele v celé Evropé, jenz kazdym rokem roste o na norské pomeéry stredné velké mésto.

Politici stale mluvi o potencialech mit vice obyvatel. Cile, je vzdy, aby jich bylo vice. Hovori o
ochrané zivotniho prostredi, jenze hromadné tazeni za vice lidmi do kazdého zdkouti je veliky
paradox. Ze néco je klidné mozné neznamena, Ze je to zadouci. Jasné, Ze by se mohlo, jenZe nemélo
by se spiSe diskutovat o to, zda muzeme? Mohlo by se leccos, vzdame-li se jesté vice toho, za vétSina
lidi této zemé pracovalo a pracuje. Na ukor déti, vnoucat a dalSich generaci.

Naivita, arogance, ignorace a loajalita vSem ostatnim, jen ne své zemi, vedou novinare, kulturni
profily a dals$i k podiezavani vétve, na niZ vsichni sedime. Rekne-li nékdo nékomu «A ted se nautte
chovat jak lidé», tak by se mohlo odvétit «Tak se vy nejdrive naucte, co jsou to lidé». Demokracie
nastane tehdy, dostane-li se ke slovu kazdy. Jestli je véas neozve dost lidi, dokud je jeSté mozné néco
zménit, pak se nemohou divit totalitarizaci.

Demokracie je udajné ve své zakladni podobé populisticka, ponévadz populismus je
suverenita lidu. V demokracii je to lid, jenz vyménuje politiky. V Norsku vyménuje politiky lid.
Presto jsou radoby a tzv. populisté stigmatizovani jako moralné méné tuctyhodni. Nova netolerance je
v pohybu. Ta nesnasi namitky a jeji protagonisté jsou idealisté, jez jsou pro veskeré druhy
rozmanitosti, jen ne nazorovou pluralitu. Z opozice proti liberdlnimu radu se levice stala socialnimi
liberaly. Vlivem absence protichudnych sil se liberalismus stél netolerantnim. V Norsku nenajdete
mezi poslanci témeér zadného konzervativce.

Zda jsou ze zapornych zkusenosti Norové ostrilenéjsi v citech a vétSimi realisty, az nastane dalsi vina
migrace, to se uvidi. Vice Nori ma nyni pristup k alternativnim zdrojum informaci a dava jim
prednost. Gro Harlem Brundtlandova, byvala norska premiérka za socidlni demokracii a idajné
jedna z téch, jez nejvice urychlila «pretaveni» Norska v multikulturni spolecnost, nedavno rekla
prostrednictvim nékolika masmédii, ze se ndm vymykd kontrola nad tim, co se obcané dozvidaji.

Co kdyby byl znovuzaveden paragraf 105 trestniho zakona, jenz politikum zakazuje svym



volicum lhat a podvadét je? To by ovsem byli sami proti sobé, proto ten buracivy potlesk svobodé
v mezich toho, ze budeme je i jejich souputniky z EU a OSN i naddle poslouchat...
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