Cesky Ombudsman Krecek na facebooku:
Kdo popira tradice, popira lidska prava. Proc
1zou, ze homosexualové nemaji stejna prava
jako ostatni?

- CZ24 News | 22. srpna 2021

CESKO: Vazme si svych hodnot a tradic. Kdo popira tradice, popira lidska prava. A to se
nam, jak ukazuje aktualni vyvoj svéta, viibec nemusi ani libit a ani vyplatit...piSe Stanislav
Krecek na svém facebooku.

V tydnu, ve kterém se v Praze konal festival (nastésti uz nikoliv ,Pochod hrdosti”) Prague Pride,
politolog Lukas Jelinek ve svém sloupku nazvaném ,Svatba“ (Pravo 9.8) uvedl, Ze pry ,neni na Skodu,
mluvi-li se jeden tyden v roce o téchto vécech detailnéji“. Odhlédneme-li od toho, Ze o ,téchto
vécech” se detailné mluvi jiz dlouhou dobu a asi i nadale bude, protoze Poslanecka snémovna jiz
patrné nebude projednavat navrhovanou novelu obcanského zédkoniku, ktera by soucasny hit skupin
LGBD+, totiz ,snatek pro vsechny” méla vlozit do naseho prava, lze s tim souhlasit. OvSem s tou
vyjimkou, Ze se budeme vzdjemné naslouchat a nebudeme do nekonecna ( nechci napsat primo ,do
zblbnuti“) opakovat stale stejné mantry. Tak Lukas Jelinek si klade otazku proc vlastné politici
»nepolozi mezi snatkuchtivé dvojice rovnitko”, kdyz pry nejde o nic jiného “dorovnéavat znevyhodnéni
v obc¢anském zivoté“. Opravdu? Tak hrubé zjednodusovani problému je jen na Skodu véci, zejména
kdyz zdaleka neni obecné sdileno. V Lidovych novinach 5.8 napsal v této souvislosti Karel Oliva ze ,,
jde o narok sexudlnich menSin na ndsilnou a shora narizenou zménu vyznamu slova ,manzelstvi“ a
mnozi mu dali za pravdu. Neplyne jiz z jazykového rozboru tohoto slova, ze jde o spojeni muze a
zeny?

Karel Schwarzenberg v obsahlém rozhovoru v sobotnim Pravu 14. 8. k tomu rekl toto: ,
Homosexualové by méli mit stejna prava jako ostatni, ale nevidim divod, pro¢ bych mél oznacit psa
jako foxteriéra, kdyz je to jezevCik nebo pojmenovat ruzi tulipAnem”. A presné o tohle nyni jde: o
pouhou snahu o stejny nazev pro odliSné véci, nikoliv o néjaké pravo!

Copak ale homosexualové snad nemaji stejna prava jako ostatni? Stézuji si na to, ze jim
registrované partnerstvi nezarucuje moznost vytvoreni spolecného jméni, vzajemné
zastupovani, dédéni, ziskavat informace o zdravotnim stavu a kdo vi co jesté. Ale odkdy
jsou v demokratickém pravnim staté vztahy mezi obCany utvareny pouze zakonem a ne
svobodnou smluvni volnosti? To si nikdo nepovsiml, ze pocet heterosexualnich manzelstvi
stale klesa a presto tito lidé bez uzavreni manzelstvi ziji spolu, maji déti, vytvareji rodinu?
A zadny zvlastni zakon a oficialni ,snatek” k tomu nepotrebuji. Proc jej potrebuji
homosexualové?

Navic jde o Spatny navrh novely ob¢anského zakoniku. Vyétem pravnich vad bych mohl popsat celou
stranku tak jen ty do oci bijici. Pokud se zde v § 655 dosud stanovilo, ze .:“ . Manzelstvi je trvaly
svazek muze a Zeny.....“ ma toto ustanovena byt pozménéno tak, ze: , Manzelstvi je trvaly svazek
dvou osob” . Ale pro¢ jenom dvou? Pokud je hlavnim smyslem tohoto svazku to, ze se lidé maji radi a
Kuriosni zména je pak navrhovana napr. v § 29, ktery se tyka zmény pohlavi. Dosud se zde
stanovilo, Ze : , Zména pohlavi nema vliv na osobni stav ¢lovéka, ani na jeho osobni a
majetkové poméry. Manzelstvi nebo registrované partnerstvi vSak zanika”. Nyni se
navrhuje slova , manzelstvi nebo” vypustit. Coz znamena, ze pokud by jeden z manzelu
zménil své pohlavi, zistavalo by manzelstvi nadale platné. Pocity druhého z manzelu si v
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praxi kazdy jisté dovede predstavit a o ochrané jeho prav nemluve....

A konec¢né: opravdu chceme prava déti zlikvidovat jen proto, ze si nepocetna hlasita skupina preje
pro své souZiti nepatfiény nézev? Clanek 7 Umluvy o pravech ditéte (zak. ¢.104/1991 Sb.) totiz
stanovi:, ze kazdé dité ma pravo znat své rodiCe. a obecné je prijimana skutec¢nost, ze od své
zletilosti pravo, bude-li si to prat, znat své biologické rodice. Vzit mu toto prdavo znamena
bagatelizovat geneticky vklad rady generaci. A vibec zde nejde Jelinkovo ,,dorovnani znevyhodnéni”,
ale o ochranu, srozumitelnosti a prehlednosti pravniho radu. Je totiz zdsadnim omylem predkladatelu
navrhu domnivat se, Ze jeho prijetim by se vytvoril jeden pravni institut ,manzelstvi“, ktery by se
vztahoval na vSechny a jehoz ustanoveni by také vSechny zavazovalo. Pravy opak je totiz pravdou.
Manzelstvi pro vSechny je iluze, nebot vzdy budou existovat rizné okolnosti a moznosti souziti lidi,
kteri jsou si rovnocenni, ale nikoliv stejni. RiZi netfeba nazyvat tulipdnem...

Ve svém jiz zminéném rozhovoru rika K. Schwarzenberg: ,Manzelstvi je hodnota sama o
sobé, je to spojeni lidi, kteri chtéji zalozit rodinu. Neni to partnerstvi“.



