Cesky Ustavni soud bude rozhodovat v
ustavni stiznosti za restauraci o pravu na
odpor. Podle cl. 23 Listiny zakladnich prav a
svobod plati, ze obCane maji pravo postavit se
na odpor proti kazdému, kdo by odstranoval
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demokraticky rad lidskych prav a zakladnich
svobod, zalozeny Listinou, jestlize cinnost
ustavnich organu a ucinné pouziti zakonnych

prostredku jsou znemoznény

- CZ24 News | 6. ledna 2021

CESKO: ,Cesky duch miiZe sice na &as bloudit, rozmach mohutného jeho kridla miize ho zanést
nékdy treba az na kraj svéta, ale k pivu vrdti on se najisto vZdycky zase”.

Jan Neruda
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Na Ustavni soud miri dalsi stiznost - tentokrat za restaurace

Ustavni soud opakované iika, Ze se nemtiZe zabyvat pfezkumem krizovych opatieni, protoze

jesté pry zadny stézovatel nedolozil, ze by byl danym opatrenim dotCen na svych pravech. Pomineme-
li, ze s touto logikou nejsou dotcéeny déti, kterym je zakdzano chodit do Skoly a ani lidé, kteri nesmi
vychazet svobodné ze svého bytu nebo koupit zimni boty pro déti, vérime, Ze v ¢eské kotliné to
budou praveé hospodsti, kdo konecné prorazi tuto pomysinou zed a dostanou se skoro po roce
konecné k soudnimu prezkumu. Vzdyt jim krizova opatieni uzavrela podniky, zésadné omezila jejich
pravo na podnikani a znemoznila jim zivit svoje rodiny poctivou praci.

Nastésti se koneCné nasla jedna odvazna brnénska restaurace, ktera se rozhodla podat k Gstavnimu
soudu stiznost. Doufame, Ze ustavni soudci konecné pochopi, ze skutecné uz samo krizové opatreni
znemoznilo hospodskym provozovat zivnosti a Ze je tedy na misté je prezkoumat a zrusit je. Hospoda
se doZaduje, aby Ustavni soud také prehodnotil sviij ndzor na vyhla$eni nouzového stavu a zrusil ho.
Nechceme, aby si ustavni soudci nasli dalsi zbabélou vymluvu. Jejich povinnosti je kone¢né se
vyjadrit. Proto jsme do Ustavni stiznosti napsali, Ze odmitnutim stiznosti potvrzuji, Ze soudni moc
prestala fungovat a aktivovalo se pravo na odpor.

Soudni moc prestala fungovat?

Na Silvestra jsme s Davidem sedéli a dokoncovali onu ustavni stiznost. Kdyz jsme znova a znova
prochazeli nesmyslna krizova opatreni a protizakonné, 1épe receno protiustavni, vyhlaseni
nouzového stavu (jak o tom ostatné psal i advokat Tomas Sokol), rikali jsme si, ze jako pravnici
prosté nedokazeme pochopit, pro¢ se soudci odmitaji postavit zvili a pro¢ nehodlaji pomoci
ob¢anlim, kdyZ je statni moc svévolné omezuje a ni¢i. Nedokazeme si nijak odivodnit postoj
Ustavniho soudu, ktery tvrdi, Ze vyhlaseni nouzového stavu je jen jakymsi politickym aktem vlady.

Shodneme se naprosto s advokatem Zdenikem Koudelkou, ktery na svém blogu uvedl:

,Na jare 2020 Ustavni soud odmitl stiznosti nékterych obc¢anti s tim, ze vyhldseni nouzového stavu je
jen politickym aktem vlady, ktery nepodléhd soudnimu prezkumu. Ve zbytku pak odkdzal na spravni
soudy. Samotné oznaceni vyhldseni nouzového stavu za politicky akt je pochybné, nebot vede k
prisnéjsim trestim odnéti svobody za nékteré trestné ciny. Rad bych si poslechl predndsky nékterych
soudcti Ustavniho soudu, kteri jsou zdroveri profesory prdva. VZdy svym studentim tvrdili, Ze trest u
nds muiZe stanovit jen zdkon. A nyni dle Ustavniho soudu Ize pouZit prisnéjsi trestni sazby, kdyZ vldda
vydd politické rozhodnuti o nouzovém stavu, které dle soudcti nepodléhd prezkumu Ustavniho
soudu.”

Stejné jako pravnici na webu Prévo a krize si myslime, Ze vladni opatfeni nejsou oduvodnéna a neni
viubec jasné, pro¢ jsou konkrétni chaotickd omezeni prijimana. Souhlasime s nimi i v tom, Ze soudni
kontrola prosté v téchto tézkych okamzicich naprosto chybi. Jan Wintr piSe:

Soudni kontrola krizovych opatreni vlddy je velmi slabd. Jediny, kdo miize krizové opatreni zrusit, je
Ustavni soud. Podle § 69 zdkona o US ale musi ddt vlddé 30 dnil na vyjddreni, coz rychlé rozhodovdni
paralyzuje. Zatimco v Némecku se v nékterych pripadech ob¢ané domohli od soudt rychlého
predbézného opatreni, kterym byla pozastavena tcinnost napadeného zdkazu, v CR mohou obc¢ané
jen bezmocné sledovat, jak u US lezi neprojednané ndvrhy sendtorti, anebo si nechat ddt ve sprdvnim
rizeni pokutu a pak se soudit o ni.

To vSe je motorem nasi prace. Netési nas ani trochu (a zvlast ne Vendulu), ze se musime chovat
dryacnicky. Neni nam to vlastni a popravdé je to vyCerpavajici. Kobercové nélety, o kterych psal
dalsi advokat Vaclav VIk, jsou ale bohuzel soucasti valky.
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K tématu uplynulého roku se vyslovil také Ustavni soud. V plendrnim rozhodnuti Pl. US 111/20.
Neodbytny David Zahumesky zvolil strategii kobercovy ndlet: napadnout vsechno, co vlada a
ministerstva vyplodily. Brnénska instituce ho vyridila jako tridu. Razné a bez slitovani. Na trech
strankdch rozhodnuti, z nichz polovinu tvori popis napadenych prdvnich aktii, osob a obsazeni,
Ustavni soud sdélil, Ze se mu nechce. Sdélil to jasné a hlubsich rozbort netreba. Dalo by se nad tim
mdvnout rukou, kdyby byl David Zahumensky kverulant bez argumentt. Neodbytny jisté je, ale
bohuzel ma argumenty. No a pan predseda ma svoje ,zdsadni rozhovory”.

Mrzi nas, ze je tak mélo advokatu, kteri by zastupovali obyc¢ejné lidi a poméahali jim prestét tuto
strasnou situaci a vyjit z ni se cti a hrdosti a radosti. Kdybychom nebyli tak osamoceni, mohli bychom
méné utocit a vice dbat na diistojnost advokatniho stavu. Takto musime spoléhat na starou poucku,
Ze v lasce a vélce je vSe dovoleno.

Schvali Ustavni soud pravo na odpor?

Podle ¢l. 23 Listiny zdkladnich prav a svobod plati, ze ob¢ané maji pravo postavit se na odpor proti
kazdému, kdo by odstranoval demokraticky rad lidskych prav a zakladnich svobod, zalozeny Listinou,
jestlize ¢innost ustavnich orgént a uc¢inné pouziti zakonnych prostredkl jsou znemoznény.

Davame proto Ustavnimu soudu v iistavni stiznosti za restauraci na vybranou: bud kone¢né
rychle a odvazné rozhodne jako instituce, jejimz ikolem je chranit lidska prava a svobody
pred zvuli exekutivy, nebo svoji pasivitou aktivuje pravo na odpor. Neni uz zadny cas na
mirové vyjednavani.

Anonymizovanou ustavni stiznost brnénské restaurace najdete zde. Jsme zvédavi, jestli se
zase tieba od nasi znamé Kateriny Simackové dozvime, Ze vlada déla svoji praci désné
dobre a my jsme tak neschopni pravnici, ze ani nedokazeme dat dohromady zakladni pravni
podani.

Aktualizace:

Véc je projednavana pod sp. zn. P1. US 1/21.
Soudkyni zpravodajkou byla ustanovena pravé Katefina Simac¢kova.



