Cim sa stalo Slovensko? Defraudanti,
konkurzna mafia , justicné hyeny a
zamrznuta policia
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Novy stat , nova moralka

Ked' v roku 1993 som sa stal po prvy krat zodpovednym voci Fondu ndrodného majetku za kontrolu
riadenia a chodu vtedy Investi¢nej a rozvojovej banky ako predseda Dozornej rady, nemal som Ziadne
ilizie o tom, ze vtedajSie pravne prostredie a individualne ambicie menezmentu banky a
privatizacnych adeptov dokézu zasiahnut akokolvek do transparentného riadenia a kontroly nielen v
tejto banke, ale v akejkolvek firme, kde na Statny majetok si brusia zuby nadejni privatizery a na
provizie z predaja a privatizacie Statny uradnici. Vedenie a Struktiry Statu boli slepé voci
akymkolvek infroméciam. V roku 2013 ked vznikol Satekov odbor obzvlast zadvaznej trestnej ¢innosti
a zacCala sa Setrit aj margindlna kauza v tejto banke, som predlozil organom zoznam
nezabezpecCenych Gverov za 27 miliard korun s presnou analyzou pochybeni v rozhodovani
menezmentu , ale aj Statu zastipeného Fondom narodného majetku, ktory cez svoje prikazné a
mandatne zmluvy sa sustredoval na zabezpecovanie personalnych zmien a zmeny stanov
sspolo¢nosti s vyznamnou tcastou Statu. Cielom malo byt dosiahnutie stavu, ked minoritni akcionari
nemali dostat moznost ovladnut Statne akciovky a vytunelovat ich majetok. VySetrovania pod
viceprezidenturou SpiSiaka sa zacali, dokonca sa zacali trestné stihania aj za niektoré nezdkonné
konkurzy, ktoré uz boli produktom prave rozkvitajucej konkurznej mafie.
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Tej mafie, za ktorej autorstvo bol oznacovany Zoroslav Kolar a ktory prakticky dokéazala
monopolizovat a absolitne ovladnut rozhodovanie konkurznych sudcov, ktori sa stali vykonavacim
prostriedkom nezdkonnosti, zlodejstva, vypalnictva a prenasledovania.

Vtedajsie justicné organy v roku 2014 vytvorili klisé na tieto vySetrovania aj pod kuratelou
Specidlneho prokuratora Turana cez institut absencie subjektivnej stranky u sudcov, ktori
jednoducho prehlasili ze nemali imysel poskodit konkurznych upadcov a policia sa uspokojila
verdiktom, Ze sa jedna o ich slobodné rozhodnutie, ktoré sa im neda zobrat. Veta: ,Sudcu nie je
mozné stihat za jeho pravny nazor” sa stala univerzalnou fluskulou pre ochranu skorumpovanych a
podozrivych sudcov.

Tomuto vyvoju sme sa uz venovali pred dvomi rokmi, ked zacali akcie pre zaistovanie sudcov v
suvislosti s akciou burka. Byvaly sudca Sklenka, jediny, ktorého nepriviedli v putdch, podla
informécii s policiou spolupracoval. Znamena to, Ze okrem vynatkov z Threemy, kde si idajne
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vymenil devat tisic sprav s Maridnom Ko¢nerom, podaval informécie a vysvetlenia. Pre zrychlenie
dokazovania, dokonca oznacoval dokazy, ktoré zlahCuju preukézanie viny a vznesenia obvinenia
vlastnym kolegom. Taka bola vtedajsia informécia z policie. Po burke prislo ticho....

V roku 2000 zacali prvé zorganizované a riadené bankroty zamerané na ten segment hospodarstva,
ktory nejak prezil opakované riadené bankroty privatizérov pre o¢istenie majetku. Tentokrat boli
vyhliadnuté firmy, ktoré mali podstatnii majetkovu autoritu , zaujimavu realitnd a obchodnu
Strukturu a obchodny know-how. Spomenuta konkurzna mafia mala v rukdch mocny nastroj -
sudcov, ktori menovali konkurznych spravcov Casto bez predbeznych spravcov a zistenia Ci st
splnené vobec podmienky tpadku. Spravcovi aj ked mali len procesné postavenie, okamzite sa ujali
majetku, ¢asto nasilnym sposobom a ich jedinym cielom bolo maximalne znizit hodnotu podniku, aby
jeho majetok bol predany vybranym zaujemcom v minimdlnej cene.

Sam som zazil, ako tato sudcovska arogancia a beztrestna bohorovnost a nedotknutelnost vytvorila
podmienky pre nezdkonné a zlo¢inné postupy spravcov a nikto tieto konania dodnes nepreskimal, aj
ked akcia Burka mohla byt Startérom na naplnenie tendencie skoncovat s korupciou a zlo¢innostou
sudcov. Bez nich by to nebolo mozné a nebolo by vyrabované hospodarstvo a zrusené tisicky
pracovnych miest.

Defrauddacia a sprava cudzieho majetku

Nova legislativa po zavedeni trestnych kddexov v roku uz vytvorila podmienky pre kvalifikaciu a
trestné stihanie porusovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku v § 237 Trestného zakona.

Porusovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku

§237 (1) Kto inému spdésobi malil sSkodu tym, Ze porusi vseobecne zdvdznym pravnym predpisom
ustanovent povinnost alebo povinnost ulozent prdavoplatnym rozhodnutim stdu alebo vyplyvajicu zo
zmluvy opatrovat alebo spravovat cudzi majetok, potrestd sa odrnatim slobody az na dva roky.

Cielom zdkonodarcu bolo predovsetkym zvysit zodpovednost a kontrolovatelnost vykonu spravy
majetku prave v tych okolnostiach a podmienkach, ak do spravy majetku vstupuje vyslovene cudzia
osoba na zédklade lex specialis, napriklad podla zdkona o konkurze spravca urc¢eny sidom,exekutor
podla exekucného poriadku, kde opravneny disponent sa nestava vlastnikom, ale iba za presne
vyhradenych podmienok zo zékona vykonéva spravu v obmedzenom rozsahu. Lex generalis pritom
platili opatrenia vyplyvajuce z Obchodného zadkonnika pre likvidatorov, Statutdrne organy (¢lenov
predstavenstva, konatelov podla § 135a ods. 1), podla ktorych sa sprava majetku sa mala vykonavat
s odbornou starostlivostou

Aj stat sa poucil, lebo v ustanoveni § 19 ods. 3) Zakona Statneho podniku ulozil aj vymenovanym
Statutarnym zastupcom povinnost:

,Riaditel riadi ¢innost podniku a ako Statutdrny orgdn kond vo vsetkych jeho veciach; zodpoveda za
hospoddrnost pri nakladani s majetkom v sprdve podniku. Riaditel je povinny vykondvat svoju
pésobnost s odbornou starostlivostou a v stlade so zaujmami podniku, najmd je povinny zaobstarat si
a pri rozhodovani zohladnit vsetky dostupné informdcie tykajiice sa predmetu rozhodnutia,
zachovdvat micanlivost o dovernych informdcidch a skutocnostiach, ktorych prezradenie tretim
osobdm by mohlo podniku pdsobit skodu alebo ohrozit jeho zdujmy, a pri vykone svojej pdsobnosti
nesmie uprednostrnovat svoje zdujmy alebo zdujmy tretich osob pred zdujmami podniku.”

Naviac konanie takto menovanych Statutarnych zastupcov bolo pod priebeznou kontrolou dozornej
rady a hlavne nadriadeného ministerstva, ktoré bolo zriadovatelom a ur¢enym turadnym postupom



odobrovala rozhodnutia smerujice k majetku.

Zda sa teda, ze zakonné ramce zacali fungovat a pri sprave cudzieho majetku by sa nemali
vyskytovat hospodarske trestné ¢iny, teda ze tieto by mali byt posudzované celkom transparentne.

Defrauddacia prava a neznalost zakona

Na jednej strane tu mame historicky otvorené a dokézané kauzy s miliardovymi nasledkami, kde
sudcovia a konkurzni spravcovia zneuzivali svoje postavenia, rozhodovalo sa v rozpore s pravom a za
priameho porusenia procesnych povinnosti a postupov sidu nasledkom ktorych sa spravcami
likvidoval cudzi majetok za ich mizivi skuto¢nu hodnotu. Na druhej strane sa zacali v policii
objavovat tendencie viest trestné stihanie tam, kde sa nepochopil vyznam tohto paragrafu pri sprave
cudzieho majetku. Policia, ale bohuzial aj prokuratura nezvlada z hladiska teorie prava a logiky tuto
jednoduchu pravnu vetu, ktora je predmetom a nastrojom stihania za delikt pri sprave cudzieho
majetku

Trestny ¢in Porusovanie povinnosti pri sprave cudzieho majetku predstavuje jeden z
trestnych Cinov, ktory sa radi do kategorie majetkovych. Podla § 237 je poruSovanie povinnosti pri

sprave cudzieho majetku konanim, pri ktorom pachatel sposobi malu skodu tym, Ze porusi
vS§eobecne zdavdiznym pravnym predpisom ustanoventt povinnost alebo povinnost ulozent
pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo vyplyvajiicu zo zmluvy opatrovat alebo spravovat
cudzi majetok. Pre naplnenie skutkovej podstaty trestného ¢inu porusenia povinnosti pri sprave
cudzieho majetku ale aj trestnych ¢inov vSeobecne je dolezité aby boli kumulativne splnené Styri
zakladné zlozky- objekt, subjekt, objektivna stranka a subjektivna stranka

Pri objektivnej stranke sa posudzuje ¢i ide o konanie v rozpore s platnym pravom, ¢i tymto
konanim vznikla poskodenému nejaka Skoda a Ci existuje suvis medzi protipravnym konanim a
vzniknutou Skodou. Je potrebné povedat, zZe osoba ktorda ma povinnost opatrovat alebo spravovat
cudzi majetok je povinna jednak spravovat zalezitosti tykajuce sa majetku, starat sa on a tiez
s nim nakladat v zmysle ustanovenych povinnosti. V pripade ak svoju povinnost pachatel
porusi, nastane konanie v rozpore s platnym pravom, t.j. § 237 TZ. Ak svojim konanim
pachatel zapricini bud zmensenie majetku, alebo nedosiahnutie zisku ktory, ak by pachatel
plnil svoje povinnosti dosiahnuty bol, vznikne skodlivy nasledok, €ize Skoda na

majetku. Dolezité pri tomto trestnom cCine je, ze sa nehladi na to ¢i sa pachatel obohatil alebo
nie. NavySe mohol svoju povinnost porusit nielen aktivnym konanim ale aj nekonanim (opomenutim),
ale musi ist o imyselné konanie alebo opomenutie. Pre naplnenie objektivnej stranky je

potrebné preukazat kauzalny nexus, Cize uz vysSie spomenutu suvislost, dokazat ze prave tym, ze
pachatel porusil svoju povinnost a konal protipravne vznikla Skoda na cudzom majetku.

Pri kauzdach, ktoré sa zacCinaju dostavat na verejnost je pozoruhodné, s akou neodbornostou
zaobchadzaju s vyraznymi pravnymi inStititmi policia a prokurattira. Bez hlbsieho postdenia si
neuvedomuju, Ze pri stihani konatelov, Statutarnych zastupcov ktorym funkcia vznikla podla
obchodného zadkonnika s pre nich zavazné okolnosti, ktoré si uvedené a spresnené v stanovach
spoloCnosti, pripadne v manazérskych zmluvach, kde sa upresnuje rozsah ich kompetencii, dalej aj
to, Ze medzi dvoma zasadnutiami najvyssich organov obchodnej spolocnosti Statutarny zastupca je
opravneny konat v plnom rozsahu a také konanie je voci tretim stranam absoldtne platné a pre
samotny subjekt nezvratne zavazny. Toto moze zmenit vylucne sud, no policia nie je opravnena toto
rozhodovat vo svojej kompetencii.Ak by valné zhromazdenie toto chcelo negovat, muselo by
Statutarneho zastupcu odvolat a rieSit situaciu s nim, ale voci tretim osobam by rozhodnutia boli
stale platné. To znamend, Ze novy Statutarny zdstupca by musel sidnou cestou dosiahnut
rozhodnutie , ktorym sa zrusi postup Statutarneho zastupcu pri neodbornom sposobu rozhodnutia.



Podobna situdcia je aj u Statutarnych zastupcov statnych podnikov, kde opat policia aj prokuratura
obchadza a nechédpe vyznam kompetencnych pravomoci zriadujiceho ministerstva, ktory pre
kontrolu a riadenie menovanych Statutarov vydava prikazy a povolenia pri nakladani s majetkom a
rovnako sa zanedbava vyznam vnutropodnikovych aktov riadenia, napriklad organiza¢nych
poriadkov. Vysledkom je zbytoCna a pofidérna praca policie, ktora nema ziadne poznatky a ani
skusenosti z oblasti riadenia komerc¢nej alebo hospodérskej cinnosti iného druhu. Policia tym
porusuje zasadu Ultimo ratio, lebo tieto postupy maju byt preskimavané a rozhodované sudmi z
hladiska platnosti pravnych tkonov, ktoré policia povazuje za delikt.

Posledné akcie NAKA zrejme vystrasili preventivne konkurznych Spekulantov a exekutorov. To ale
eSte neznamenam, zZe su premlcané delikty z predoslého desatrocia podla najvyssich odsekov tohto
paragrafu. Kto by ale cakal od nasej policie ze bude schopna kvalifikovane, kompetentne a bez
zohladnenia politickych zaujmov otvarat konkurzné rabovacky, kde zmizli zdravé podniky ?

Aj pravo sa da defraudovat, ale o¢i sa nedaju zalepit a tisice ludi ktorych konkurznd a sudcovska
mafia ekonomicky zlikvidovala nezabudnd.
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