Dag Danis: Umlcat Carnogurského? To nie je
dobry napad
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SLOVENSKO: Verejnopravna televizia je opat pod tlakom. Len preto, Ze sa opovazila pozvat do
diskusie Jana Carnogurského.

Povodne to vyzeralo nevinne. RTVS do svojej vecernej publicistickej relacie oslovila troch hosti.
Dvaja hovorili o porusovani prava zo strany Ruska alebo o potrebe prisnejsich protiruskych sankcii.
Treti bol Jan Carnogursky, ktory vysvetloval historické a bezpecnostné dovody ruskej politiky.

Kratko nato nasledovala burka. Viacerych aktivistov pohorsilo, Ze televizia dala priestor
Carnogurskému, ktorého povazujt za ,toxického”, za ,dezinforméatora“ alebo rovno za , Putinovho
agenta“. Po aktivistoch a europoslancoch sa postavila do pozoru aj liberalna frakcia

OLaNO. Ministerka kultury kritizuje vedenie televizie a ziada, aby sa vecou zaoberala Rada pre
vysielanie.

Pobureni kritici televizie maji pomerne Siroku politicki podporu.

Tento incident si treba zapamatat. Ukazuje, ako iboho sa zdeformovala verejna debata na sporné
témy - a aka jednostrannost a jednofarebnost sa dnes vyzaduje od médii. Kto z tejto kampanovej
medialnej spartakiady vyboci - lebo jeden z troch hosti vysvetluje ruské motivy -, ten okamzite
narazi.

Néaroky na média sui neuveritelne zdegenerované.

EsSte pred par rokmi si média aj verejnost ctili prostt a spravnu zasadu: pri sporoch nechaj
prehovorit obe strany. Dnes to uz neplati. A nielen to. Dnes je prehresok, ak niekto pontka (alebo
vyhladéava) informacie z druhej strany. Nie preto, Ze by bol rusky troll. Len preto, ze je zvedavy...
Dovody nezavazia. Je to nepripustné.

Dalej: eSte pred par rokmi by bolo nemyslitelné, aby minister kultiry zasahoval do obsahu televizie.
Dnes je to naopak. VyZaduje sa to. V zaujme ,pravdy” a ,spravnych postojov”. Vyzaduju to uvedomeli
aktivisti, uvedomeli funkcionari aj uvedomela verejnost...

Len aby nedoslo k nedorozumeniu: tu uz nejde o ochranu slobody slova. Nie. Je predsa faktom, ze
Rusko uz druhykrat pri Ukrajine porusilo medzinarodné pravo a opakovane proti susednej krajine
pouziva vojensku silu. To by malo byt neprijatelné. A Specidlne pre Slovensko. V ndrodnom zaujme
Slovenska urcite nie je podporovat separatistické hnutia. Alebo zmeny Statnych hranic vojenskou
silou vacsieho suseda.

Tu vSak ide o nieCo doleZitejsie, ako je sloboda slova. Ide o snahu chapat realitu, hladat pravdu,
hovorit otvorene (nie propagandisticky) a nacuvat argumentom druhej strany. Aspon okrajovo.
Obcas. Trochu. Pre dokreslenie udalosti a ich kontextu. Lebo do kontextu sporov vzdy patri aj hlas
druhej strany. Aj vtedy, ak sa nam ten hlas nepozdava.

Carnogurskému sa da, samozrejme, vy¢itat, Ze je jednostranny. Ano, je. Je prorusky a nekriticky.
Lenze presne toto bola jeho uloha v publicistickej reldcii, kde osloveni hostia zo svojho pohladu
hodnotili konflikt medzi Zapadom a Ruskom o Ukrajinu. O Stat, v ktorom este stdle Zije pocetna
ruska mensina.
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Carnogurského jednostrannost by bola vaZny problém, ak by bol v relacii celkom sdm. To nebol tento
pripad. Bol jednym z troch oslovenych a ano, hovoril o bezpe¢nostnych obavach, ktoré mali ruski
obyvatelia Krymu po roku 2014. A hovoril o bezpecnostnych obavach ruskojazycnych skupin z
Donecka a Luhanska.

A nie, nehovoril o tom nijaky nohsled jednej ¢i druhej strany alebo konspirator. Hovoril o tom byvaly
disident, ktory pre svoje presved¢enie skoncil vo vazeni; byvaly premiér; zastupca Slovensko-ruskej
spolocnosti. A to, ¢o hovoril, ma podporu v casti slovenskej spolo¢nosti.

Ak mal zazniet hlas druhej strany, Carnogursky bol moZno kontroverzny, ale stale akceptovatelny
host.

Umlcat ho a vyhnat ho z médii by nebola spravna cesta. A pouzit pri tom argument, ze mé blizko k
jednej zo stran konfliktu, by bola hlupost.

V ¢asoch tzv. hybridnej vojny predsa nie je sdm, kto ma sklony k jednostrannosti a zaujatosti.
Minister Korcok je ukazkovo jednostranny. Minister Nad' je jednostranny. Diplomat (a byvaly
aktivista) Ondrejcsék je jednostranny. Nikto z menovanych nedokaze ponuknut nadhlad ani kriticky
pohlad na vec. Hybridnd vojna ich obliekla do maskacov. Znamena to, Ze ich treba umlcat? Nie.
Jednostranny nazor je urcite lepsi ako alibizmus. Alebo ako prezliekanie nazorov v smere vetra
(moci, penazi).

Teraz mozno pridu namietky, ze nesmieme relativizovat pravdu a dobro. A Ze vlady, ktoré pouzivaju
pri rieSeni sporov silu (alebo ich advokéati), nemaju mat priestor v médiach. Je to pekny argument.
Nadherny. Jeden z najkrajsich. Popri nom vSak najdeme eSte jeden a takisto dolezity. Vola sa jeden
meter. Nie dva rozne metre. Jeden. Lebo meter nemoéze byt raz meter a inokedy kilometer.

Ak Rusko rozdupava pravo a zneuziva vojensku silu, treba to pomenovat a kritizovat. Hlasy, ktoré
vysvetluju a obhajuju motivy pouzitia sily, by mali byt okrajové. Pre znalost veci.

No asi nezaskodi pripomentt, Ze Rusko nie je jedina krajina, ktora pri presadzovani svojich
bezpecénostnych zaujmov pouzila silu. Smutnu skisenost napadnutej obete, po ktorej steka krv, maju
aj tieto krajiny: Juhoslavia, Afganistan, Irak, Syria, Libya. Ako v tychto pripadoch vystupovali média?
Prevazne ako obhajcovia bezpecnostnych (a inych) dovodov Spojenych Statov. Nacuvali sme
vysvetleniam a motivom pouzitia sily. A ob¢as sme pri tychto konfliktoch, kde sa porusovalo
medzinarodné pravo, podnikli aj viac. Posielali sme vojakov alebo ind vojenskd podporu po invazii do
tychto krajin. Lebo nas o to poziadal partner.

Pri Rusku, ktoré vojensky zasahuje v oblasti s poCetnou ruskou mensinou, by sme takisto mohli
aspoh okrajovo, trochu nac¢uvat. A dat Sancu na par slov Carnogurskému.

Nie preto, Ze by sa mala spochybnovat slovenska podpora susedovi, Ukrajine. T4 je dost jasna. Na
Statnej aj na SirSej eurdpskej urovni.

Skor preto, Ze o zlomovych témach treba hovorit otvorene a so zdujmom o priciny a nasledky sporov.
A mozno aj preto, ze meter by mal mat sto centimetrov vzdy. Aj v roku 2003. A dokonca - nech to
znie akokolvek kacirsky - aj v roku 2022.
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