Dezinformator je ten, jehoz nazor se lisi od
pohledu CT, fika publicista Podracky.
Samozvani bojovnici s ,nenavisti” chteéji
tvrdou totalitu
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CESKO: Kdo chce urcovat, co je dezinformace a nenavistny projev? ,Jen totalitné myslici
clovék. Samozrejmé predpoklada, Ze by on mél onu pravomoc urcovat selekci udajnych
dezinformaci nebo nenavistnych projevii. Pozadavek na zakaz zverejnovani dezinformaci a
nenavistnych projevu je tedy pozadavkem vytvorit totalitni rezim. VSimnéme si, kdo to
hlasa! Ze by to snad byli hlupaci, kteii nedovedou domyslet konkrétni situaci, ktera by
nastala takovou cenzurou, se neda predpokladat. Védi, co chtéji. Chtéji cenzuru a totalitu.
Doufam, zZe takové rozezname a nebudeme je volit,” vysvétluje publicista Vlastimil
Podracky.

,KdyZ jsem slySel poprvé, ze nenavistné projevy a dezinformace budou postaveny mimo zakon,
myslel jsem si, ze jde o vtip. Copak nékdo muze poctivé povazovat za uskutecCnitelné rozeznat, co je
dezinformace a co je projev nenavisti a co jeSté ne?” napsal ve svém textu Stret zajml v
postpravdivém svété publicista Vlastimil Podracky. PL.cz se ho zeptaly, kdo je tedy dezinforméator?
,O tom byl dokonce pofad Fokus na CT1. Podle vybranych osob, do diskuse pfipusténych, je
dezinformétor ten, kdo se lis ve svém nézoru od Ceské televize. Kdo hlasa stejné nézory jako CT,
dezinformétorem neni, protoZe CT mluvi jen pravdu. Pripoustéli sice dal$i podminku, Ze
dezinformator uverejiiuje informace z neovérenych zdroju,“ vysvétluje.

,To CT sice nedél4, ale zve do poradi lidi, kteii to délaji. Vyrovnanost diskusi je jisté obtiZna, ale i
CT se stavé dezinforma¢nim médiem proto, Ze vybird vhodné lidi do rozhovort, takové, které $irf
urcité nazory a jiné do poradl nepusti. Také vybér témat je dulezity. Teba z bombardovani
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Jugoslavie uverejnila CT jen nékolik $otll, aby se neteklo, ale vzhledem k vyznamu této udalosti jen
odvadéla pozornost. To se samozrejmé opakuje stale,” konstatuje.

,Dezinforméatorem muze byt nazvana osoba v $irokém zabéru medidlni ¢innosti. Uz ten, ktery
vynecha ve své zpravé nékteré prvky, ten, kdo si domysli na zdkladé jednostranné kauzality, potom v
horsim pripadé ten, kdo fabuluje, kdo prehani a dava vécem odliSny vyznam. Obvykle je dezinformaci
i neimyslné pochybeni, nespravné pojmenované skutec¢nosti. Pravda se hleda pouze otevienou
diskusi ve svobodném prostredi. Dezinformaci musi byt prilezitost vyvratit. Ale musi byt pravo ji
uvést a dezinformaci se stava az je vyvracena, pokud ne, stava se soucasti obecné pravdy,” je
presvédcen Podracky.

Pravé nejvétsi dezinformatori se budou vydavat za pravdomluvné. Samozrejmeé ze nejvétsi
zlodéj vzdy krici: Chytte zlodéje!

Ve svém c¢lanku k tomu piSe: ,Pravé nejvétsi dezinformatori se budou vydéavat za pravdomluvné a
muzeme dokonce dnes ukazat na ty, ktefi o druhych tvrdi, Ze 1zou, a pritom tim odvadéji jen
pozornost od svych 17i. Nenavistny projev je nakonec vSechno, co obvinuje druhého, do dusledku by
se tedy nemohlo nic vyjadrit a re¢ by skoncila jako rozplizlé nic. Kdo bude nezavisly posuzovatel
rozhodujici o tom, co je jesté pravda a co uz je dezinformace a co je jesté projev slusny a co uz
nenavistny? Takovi lidé neexistuji, soudy by nemély argumenty k odsouzeni, vSe by se neustale
jenom dokola prezvykavalo a vysledek by se stejné jednoznacné nedal vyjadrit.”

A jesté k tomu dodal: ,Pravda se vzdy dokazovala pouze diskusi, soutézi argumentli nebo alespon
zdravym usudkem podle zékladnich fakt. Takova diskuse stale jesté probiha, a pokud muze
existovat (diky nezavislym webum), zijeme ve svobodné spolecnosti. Pokud by lidé nemohli vyjadrit
svlij néazor, sklouzavame pomalu do totality,” mysli si. Jak by nakonec vypadala spolec¢nost bez
nepravd a nenavisti? ,Byla by to spolec¢nost jedné pravdy a jedné nenavisti (k néjakému nepriteli).
Dnes vidime ruzné zasahy proti nezavislym webtm a cenzuru na nékterych portéalech a zablokovani
profili na Facebooku, ze takové spolec¢nost se blizi. Je jedna pravda, ktera je urcujici, to neni néjaka
Bozi pravda, ale je to informacni soubor mocnych, kteri jej za pravdu vyhlasili a postupnou cenzurou
jinych informaci pomalu postupuji k bolSevismu,“ domniva se publicista.

Nejsou nejvétsi bojovnici proti dezinformacim také casto dezinformatori? ,Samozrejmé Ze nejvetsi
zlodéj vzdy krici: Chytte zlodéje! To plati i o lhari. Nejvétsi lhar se poznd, kdyz zacne obvinovat
druhé ze 1zi. Kazda informace se d& znehodnotit jako 1ziva tim, Ze se hleda tak dlouho néjaké
formalni pochybeni, treba nedostatecné presny nazev jevu, az se najde a potom je mozno zaradit do
propagandy, Ze tato informace neni pravdiva. Pravdivost informace muzeme posuzovat pouze podle
obsahu, podle esence, podle podstaty zpravy, nikoliv podle formy,“ objasnuje.

»Soucasti propagandy je odvadéni pozornosti od obsahu k formé. Prikladem je tfeba vyjadreni
prezidenta ke kauze Vrbétice. Zeman rekl, Ze jsou dvé vySetrovaci verze a zaroven sdélil, ze dikaz o
zavinéni ruskymi agenty zatim chybi. Esenci této informace je, Ze chybi dikaz o podstaté véci,
ostatni je cviCeni v rétorice, jestli je jedna nebo dvé vySetrovaci verze je nezajimavé, nepodstatné,
protoze policisté stejné musi brat na zretel i moznost samovzniceni a nedbalostniho jednani. Zeman
tedy v principu véci nelhal. Nasla se chybicka v jeho nedisciplinovaném vyjadrovani a ta se
rozmazala do grandidzni 1zi,” v§ima si.

Kdo tedy chce urcovat, co je dezinformace a nenavistny projev? ,Jen totalitné myslici ¢lovek.
Samozrejmé predpokladd, ze by on mél onu pravomoc urcovat selekci idajnych dezinformaci nebo
nenavistnych projevi. Pozadavek na zékaz zverejiiovani dezinformaci a nenavistnych projevu je tedy



poZzadavkem vytvorit totalitni reZim. V§imnéme si, kdo to hldsa! Ze by to snad byli hlupéci, kteii
nedovedou domyslet konkrétni situaci, ktera by nastala takovou cenzurou, se neda predpokladat.
Védi, co chtéji. Chtéji cenzuru a totalitu. Doufam, ze takové rozezndme a nebudeme je volit,” preje
Si.

Nabizi se také otazka, kdo je natolik nezavisly, aby spravné urcoval, co je dezinformace a co neni?
»Nejde jen o to byt nezavisly, ale mit skutecné, pravdivé informace. O oboji se snazi soudy. Vime, jak
je to pracné a zdlouhavé. Ale jen tam muzeme vidét, Ze alespon vétSinou zvitézi pravda,” vysvétluje.
,Jinak muzeme fici, ze je dezinformace nékdy zcela jasnd, jindy nezretelna. Ale neni nikdo, kdo by
urcil vécné a potvrdil to postavenim, Ze toto a toto je pravda a toto ne. To nikdo neudéla vyjma
soudu. Potom je tu otdzka zavislosti. Jsou zavisli lidé, kteri si nemohou dovolit rikat pravdu. Proto se
pravda muze postupné hledat diskusi a k ni musi byt svobodna spole¢nost,” je presvédc¢en Podracky.

Vazné jsem presla poust Gobi, abych byla svobodna a abych zjistila, Ze nejsem svobodna?
Amerika neni svobodna

Hrozi, ze lidé nebudou moci vyjadrit svlij nazor? A nenastava takovéa doba uz ted? Dost vymluvny je
pribéh severokorejské prebéhlice Yeonmi Parkové, o kterém se lze docist Novinkach.cz. V roce 2016
se dostala na americkou Kolumbijskou univerzitu a byla zaskocena, ze tamni prostredi rozhodné
neodpovidalo jejim predstavam o zemi, kde panuje svoboda nazoru a projevu. Stanici Fox News
sdélila, ze obétovala velké prostredky, ¢as a energii tomu, aby se naucila jak premyslet. ,Ale oni vas
nuti myslet tak, jak chtéji, abyste myslel,” rekla.

Jako priklad uvedla, jak ji jedna ze ¢lenek sboru karala, kdyz se priznala, Ze uznava klasickou
literaturu jako dila od Jane Austenové. ,Rekla jsem, Ze miluju tyto knihy. Myslela jsem, Ze je to
dobré. Ona mi ale rekla: Vite, ze tito spisovatelé méli kolonidlni zptsob uvazovani? Byli to rasisti, byli
bigotni a podvédomé vam vymyvali mozek,“ vylicila. ,Uvédomila jsem si, ze je to Silené. Myslela jsem
si, ze Amerika je odliSnd, ale vidéla jsem tolik podobnosti s tim, co jsem vidéla v Severni Koreji, ze
jsem se zacala obavat. Vazné jsem presla poust Gobi, abych byla svobodna a abych zjistila, Ze nejsem
svobodna? Amerika neni svobodna,” sdélila.

»Jak tvrdi pani Parkova (viz ¢lanek), na americkych univerzitdch probiha néco podobného jako v jeji
rodné Severni Koreji. Selekce informaci. Myslim, Ze je to v Americe dost husté, to jeSté jsme
takového pokroku nedosahli, ale asi se k tomu blizime. Bude velice zalezet na vladeé, kterou zvolime.
Jestli budeme volit nekritické obdivovatele Zapadu, skon¢ime s diktaturou jako na americkych
univerzitach,” domniva se Podracky.

Vinen je ten, ktery je dosti hlasité obvinén v dostatecné vlivnych sdélovacich prostredcich

,Ustava stanovuje jednoduchd pravidla, kterd by méla byt zakladem pravniho 4du. Tfeba Ze obéané
jsou si rovni pred zdkonem a vSechna moc vychdzi z lidu a kazdy ma rovnost prilezitosti. K tomu patri
také, ze vinu urcCuje nezavisly soud, nikoliv davova psychodza. Tato jednoducha pravidla uz jako by
neexistovala,” piSe publicista ve svém textu Stret zajml v postpravdivém svété. ,Presumpce neviny
je uz zbytecny institut. Postpravdiva spolecnost jej nepotrebuje. Vinen je ten, ktery je dosti hlasité
obvinén v dostatecné vlivnych sdélovacich prostredcich. Kde je ustava? Je nepotrebna, dulezité jsou
zajmy donétort, ktef{ sdélovaci prostiedky plati. Ty také vladnou a urcuji ,pravdu’. Prikladem je Capi
hnizdo nebo kauza Feri. Véri se prednostné ve vinu, nikoliv v nevinu. V kauzach ,Me Too’ bylo
obvinéno mnoho lidi. Kde jsou dukazy? V postpravdivé spolecnosti nejsou potrebné. Staci jakasi



pravdépodobnost. Ale na nedokazanych kauzach je zalozena i mezinarodni politika, jak dokazuje
kauza Vrbétice,” vSima si.

Existuje jesté dnes presumpce neviny? ,Presnéji by to asi rekl pravnik. Ale pokud vim, uz jsou i
zakonna ustanoveni, zvlasté v oblasti tzv. haraSmentu, kde se predpoklada vina. Ale podrobnosti
nevim,“ konstatuje pro PL.cz. Jsou dnes potreba dukazy? ,Opét asi jen u soudu. Jinak méa pravdu ten,
ktery ma v moci sdélovaci prostredky. Medialni kampané ovsem uz dnes ovliviuji i pravo. V ramci
kampané ,Me Too’ se pravda nehleda. Predstavme si, ze néjaké zeny se dohodnou a mohou v ramci
této kampané znemoznit jakéhokoliv muze. Komu bude vérit postvany dav? Proto rikam, Ze
postpravdiva spolecnost pravdu nehledd, dokonce je ji neprijemnd, nepotrebuje ji, nastavuje virtualni
realitu podle ideologie. To neznamend, Ze nékteré zneuzité zeny nemaji pravdu, upozornuji zde na
opusténi pravnich principu, ze bez dikazl nelze odsuzovat,” vysvétluje Podracky.

Babisovo Capi hnizdo nedava kromé fanatické nenavisti k BabiSovi smysl

,BabiSovo Capi hnizdo nedava kromé fanatické nendvisti k BabiSovi smysl,“ pi$e také Podracky ve
svém textu. Proc¢ si to mysli? ,, Uvazujme naprosto nezavisle! Copak je néco Spatného na tom, kdyz
bohaty otec da détem penize na zalozeni podniku a ty si potom pozadaji o dotace, kdyz jim podnikéni
nejde, tak jejich podnik opét pripoji ke svému? Normadlni ivahou na tom neni nic Spatného, zrejmé se
to déje stéle a bude dit i nadéle. Kdyz se to ovSem prohlasilo za Spatné, normalni véc se stava
zloCinem, tak jak to vlastné je? Nastava nedilna soucast postpravdivého svéta tzv. klouzava pravda.
U nékoho to Spatné je, u nékoho neni. Podle toho jak sdélovaci prostredky a mocni zahranicni
donatori rozhodnou,” upozornuje.

,Pravda tedy neni obecnd, je nevyzpytatelna a ted v tomto chaosu myslenkovém i pravnim vlastné
nevim, jestli mohu détem néjaky majetek dat. Jestli se tim nestanu zloCincem, kdyz ony si potom
zazadaji o dotace a treba nebudou Uspésni. Pohybuji se v anomickém prostredi, kde jsem vzdy
obvinitelny, kdyz se nékomu zachce. Ja ve svém c¢lanku neobhajuji prvoplanoveé BabiSe, nemam jiny
znamy priklad, abych ukdazal, Ze zalezitost docela bézn4d, reklo by se normalni, se stava zlo¢inem a
vznikda chaos pravni i moralni,” uzavira Podracky.
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