Dlhorocna zastupkyna SR pred Eurdopskym
sudom pre ludské prava (ESI'P) Marica
PiroSikova o paragrafe 363: Pani prezidentka
asi zabudla, ze obete sa mozu obratit na
Ustavny sud SR

- CZ24 News | 2. inora 2023

SLOVENSKO: Nevie alebo nechce vediet? Prezidentka SR Zuzana Caputova podala minuly
Stvrtok (26. 1.) na Ustavny siid SR navrh na zacatie konania o stilade paragrafu 363
Trestného poriadku s ¢lankami 3, 8 a 13 Dohovoru o ochrane ludskych prava a zakladnych
slobod. Opytali sme sa preto dlhorocnej zastupkyne SR pred ESI'P JUDr. Marici Pirosikovej,
ako hodnoti tento jej krok.

Prezidentka hovori, Ze nemoze konat inak. Inokedy tvrdi, ze nema kompetencie ,takmer na
nic.” Ako sa teda na tento jej krok pozerate?

Pokial pani prezidentka tvrdi, Ze uvedenym ustanovenim dochadza k poruseniu prav osob
poskodenych trestnymi ¢inmi na uc¢inné vysetrenie pripadu, pozabudla na to, Ze posledné slovo ma v
takomto pripade ustavny sud.

Maju prava

Poskodeni na Slovensku maji k nemu priamy pristup. Mozu sa nan obrétit vzdy, ked je podozrenie,
ze doslo k poruseniu ich prav zo strany OCTK. Ustavny sud opakovane dospel k rozhodnutiam, Ze ich
pravo na ucinné vysetrenie pripadu bolo porusené.

Preto tvrdenie prezidentky odmietam a nesthlasim ani s tym, ze by postup prokuratiry porusujici
prava poskodenych trestnymi ¢inmi nepodliehal v Slovenskej republike sudnej kontrole.

Mozete to vysvetlit blizsie?

Ak vo vySetrovani tykajucom sa napriklad vySetrovania vrazdy, domdaceho nasilia, tyrania,
sexualneho zneuzivania dochddza k prietahom, nedostato¢nému alebo neefektivnemu vySetrovaniu,
poskodeni sa mézu obrétit v priebehu trestného konania na tstavny sud.

Povinnosti statu

Ustavny std posudi, ¢i nedo$lo k poruseniu pozitivnych povinnosti vyplyvajicich OCTK z préva na
Zivot, sukromie a zo zdkazu ponizujuceho zaobchadzania. ESI.P z tychto prav vyvodil ich povinnost
uskutocCnit oficidlne u¢inné, nezavislé a nestranné vysetrovania veduce k identifikédcii a potrestaniu
zodpovednych o0sob.

“ Pripominam, Ze eSte pred podanim ustavnej staznosti bolo do 1. januara 2016 mozné
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pokusat sa o napravu podanim podnetu a opakovaného podnetu podla zdkona o
prokurature. V stcasnosti uz takdto moznost neexistuje. A poskodeni majui priamy
pristup na tstavny sad.“

JUDr. Marica Pirosikovd, dlhoro¢nd zdstupkyria SR pred ESLP

St OCTK potom takymto rozhodnutim tistavného stidu viazané?

Ano. Ak dbjde k zastaveniu trestného konania, mozno v pripade pochybnosti o i¢innom vysetreni
pozadovat s odkazom na ¢lanky 2,3, ¢i 8 Dohovoru od tstavného sudu zrusenie takéhoto
rozhodnutia. V dalSom konani si nasledne organy ¢inné v trestnom konani povinné postupovat v
stlade s pravnym nazorom ustavného siudu.

Nemecko vs Slovensko

Je zaujimavé, Ze pani prezidentka vo svojom podani spomina prax Spolkového tstavného stidu
Nemecka chraniacu pravo na u¢inné vySetrovanie trestnych ¢inov a opomina analogické pravomoci
slovenského tstavného studu v konani podla ¢lanku 127 ustavy, ktoré tento opakovane vo svojej
praxi aj vyuzil.

Mozete uviest nejaké priklady z praxe ustavného sudu?

Ano, napriklad v pripade I. US 72/04 tstavny sud skonstatoval poru$enie ¢lanku 3 Dohovoru,
prikazal dotknutym policajnym organom vo veci konat a stazovatelovi priznal 100 000 Sk ako
primerané finan¢né zadostucinenie.

Stazovatel sa obratil na tstavny sud so staznostou podla clanku 127 Gstavy namietajuc inter alia
porusSenie ¢lanku 3 Dohovoru. Stazovatel uviedol, ze 7. jula 2002 bol fyzicky napadnuty dvoma
osobami, ktoré ho pocas prechadzky napadli od chrbta silnym kopnutim do chrbta, zrazili ho na zem
a nasledne ho kopali do chrbta, hlavy, brucha.

Pocas utoku mu, nadavali , Spinavy Cierny Cigan“ a vyhrazali sa mu Ze ,skape.” Nasledkom
trestného ¢inu u neho vznikli poruchy pohyblivosti hornych a dolnych koncatin, zhorsena artikulécia,
zhorsSenie zraku, poruchy rovnovahy a nestabilna chodza. Tieto zranenia si vyziadali 7-tyzdnova
hospitalizaciu na neurologickej klinike.

Dohovor

Ustavny sud zistil, Ze skutok, ktory sa mal stat 7. jiila 2002, mal znaky konania, ktoré poZiva ochranu
¢lanku 3 Dohovoru, teda ochranu pred neludskym zaobchadzanim. Stazovatel 9. augusta 2002 podal
trestné oznamenie.

Napriek tomu, Ze identifikoval pachatelov a oznamil ich bydlisko, trestné stihanie vo veci bolo zacaté
az 13. februara 2003.

Hoci obvodné oddelenie malo presné informéacie o pachateloch oznacenych stazovatelom a mohlo si
zadovazit lekarske posudky o zraneniach stazovatela, k zacatiu trestného stihania doslo az s
odstupom 7 mesiacov, o Ustavny sud povazoval za Ustavne neakceptovatelné a konstatoval
porusenie clanku 3 Dohovoru.



Pokial ide o posudenie postupu tradu justicnej a krimindlnej policie, tomu bola vec postupena 13.
februara 2003 a k vzneseniu obvinenia voéi K. C. do$lo aZ 23. juna 2003 a vo¢i staZovatelom
oznacenému spolupachatelovi M. K. az 15. aprila 2004.

»Postup vysetrovatela v konani preto z hladiska v€asnosti a Uplnosti vySetrovania tstavny
sud vyhodnotil ako ustavne neakceptovatelny a poukazal aj na iné chyby v konani, ktoré
mali za nasledok porusenie ¢lanku 3 Dohovoru.“

JUDr. Marica PiroSikovd, dlhorocnd zdstupkyria SR pred ESL.P

V pripade III. US 194/06 tstavny sud zas dospel k z&veru, Ze Krajska prokuratira v Kosiciach
napadnutym uznesenim porusila zakladné prava troch stazovateliek zarucené v ¢lankoch 3 a 8
Dohovoru, toto uznesenie zrusil, prikazal jej vo veci znovu konat a kazdej z nich priznal primerané
finan¢né zadostucinenie v sume 50 000 Sk.

Podla tstavného sudu neboli nalezite vySetrené okolnosti tykajuce sa ich idajnych nezakonnych
sterilizdcii.

Riesil podobné pripady proti Slovensku aj ESI'P?

Ano, a to z dévodu Ze Ustavny std vo viacerych pripadoch na rozdiel od ESI'P povaZoval
vySetrovanie za dostato¢né a ucinné.

Mozete uviest nejaké priklady?

Ano. Pripad M.M.B. proti Slovensku sa tykal vySetrovania podozrenia zo sexualneho zneuzivania
maloletej stazovatelky jej otcom. Stazovatelka sa so staznostou na porusenie svojich prav
rozhodnutim vySetrovatela obrétila na zaklade clanku 127 ustavy na tstavny sud, ktory jej staznost
odmietol pre zjavni neopodstatnenost.

ESIL'P vsak néasledne rozhodol o poruseni ¢clanku 8 Dohovoru. Pokial ide o u€innost vySetrovania,
ESLP zdoraznil, Ze vo veci podozrenia zo sexualneho zneuzivania bolo na vnutrostatnej urovni
vypracovanych viacero znaleckych posudkov, ktorych zavery si navzajom odporovali.

Za tejto situacie sa vySetrovatel obratil na Vyskumny ustav detskej psychologie a patopsycholdgie
dietata, ktorého znalkyne vysetrili stazovatelku a podla nich bolo vysoko pravdepodobné, zZe dieta
malo skusenost so sexudlnym zneuzivanim.

Maloleteée obete

ESI'P zdoraznil, Ze aj ked ku vypovedi maloletého dietata je potrebné pristupovat s najvacsou
obozretnostou, ziadny z vypracovanych znaleckych posudkov nekonstatoval, Ze by stazovatelka mala
sklony ku klamstvu.

ESI'P mal vyhrady voci tomu, akd vahu prikladal vySetrovatel viacerym zaverom posudku ustavu,
vypracovaného s cielom vyrieSit rozpory v predchadzajtucich posudkoch, ako aj voc¢i tomu, ze zavery
znalkyne ohladom osobnosti otca neboli blizSie objasnené.



Kritike podrobil aj rozhodnutie o zastaveni trestného stihania, ktoré podla neho neobsahovalo
podrobné a presvedcivé odovodnenie.

»Ak chceme zlepsit postavenie poskodenych je potrebné, aby ustavny sud spravne
aplikoval judikatiru ESI'P, a tak zabezpecil ochranu poskodenych uz na vnutrostatne;
urovni. Je to ovela vyznamnejsie ako napadat § 363.“

JUDr. Marica PiroSikovd, dlhorocnd zdstupkyria SR pred ESL.P

Povinnosti statu

ESL'P na zaklade uvedenych uvah dospel k zaveru, ze spdsob, akym boli v tomto pripade
implementované mechanizmy trestného prava, nespliial pozitivne povinnosti §tatu podla ¢lanku 8
Dohovoru. ESL'P priznal stazovatelke 10 000 eur z titulu nemajetkovej ujmy a pozadovanu sumu ako
nahradu nakladov a vydavkov.

Clanok 3

K poruseniu procesnej Casti ¢lanku 3 Dohovoru dospel ESLP aj v pripade Adam pri¢om uviedol, ze
prislusné organy namiesto vySetrovania stazovatelovych tvrdeni o zlom zaobchédzani z vlastnej
iniciativy preniesli dokazné bremeno na stazovatela.

,ESLP dalej vnutrostatnym organom vytkol, Ze neboli vykonané Ziadne kroky s cielom
odstranit rozpory vo verziach ohladom stazovatelovho zranenia, ku ktorému podla neho
doslo v dosledku bitia zo strany policajtov.“

JUDr. Marica Pirosikova, dlhoro¢nd zdstupkyra SR pred ESLP

Dalej poukdzal na to, Ze sta?ovatelovo trestné oznédmenie, tykajice sa neinformovania jeho pravnych
zastupcov o jeho zadrzani, neposkytnutia vody a jedla pocas jeho zadrzania a jeho nevypocutia ihned
po zatknuti, bolo bez dalSieho vysvetlenia zamietnuté s odovodnenim, Ze organy ¢inné v trestnom
konani sa nedopustili pochybenia, a rovnako tejto ¢asti jeho staznosti nevenoval pozornost ani
ustavny sud.

ESL'P stazovatelovi priznal 1 500 EUR ako nahradu nemajetkovej ujmy. To su len niektoré priklady,
takychto rozsudkov existuje viacero.

Nevie prezidentka alebo nechce vediet?

Ma podla vas prezidentka vedomost o takychto rozsudkoch?

Samozrejme. Ved sa medialne vyjadrovala k rozsudku ESI'P tykajicom sa zdsahu v Moldave nad
Bodvou. ISlo o rozsudok R. R. a R. D. proti Slovenskej republike, ktory sa tykal namietaného zlého
zaobchadzania, ktorému boli stazovatelia vystaveni pocas policajného zasahu a nasledného
vySetrovania vykonavaného inspekciou Ministerstva vnutra Slovenskej republiky pod dozorom



prokuratury.

ESLP vs Ustavny sud SR

Stazovatelia sa obratili na ustavny sud, ktory ich staznosti podané podla clanku 127 tstavy odmietol
ako zjavne neopodstatnené (III. US 548/2017).

ESI'P mal na vec iny nazor najma pokial ide o tvrdeniami staZzovatelov o zlom zaobchadzani pocas
zasahu. V tomto ohlade ESL.P uviedol, zZe v pripade stazovatelov znalecky posudok vypracovany v
priebehu vySetrovania potvrdil existenciu zraneni, ktoré mohli vzniknit pouzitim tupych predmetov,
ako napriklad obuskov.

Nebolo teda sporné, ze stazovatelia poCas zasahu utrpeli urcité zranenia. ESI.P sa dalej zaoberal
otazkou, ¢i pouzité donucovacie opatrenia boli primerané a vyjadril nazor, Ze spravanie stazovatelov
nebolo takého charakteru, aby odévodnilo pouZzitie donucovacich prostriedkov v podobe pouzitia
obuskov, ktorych pouzitie ani nebolo zaznamenané v hlaseni z akcie.

,Preto konstatoval porusenie ¢lanku 3 Dohovoru v jeho hmotnej ¢asti. Co sa tyka
vySetrovania udalosti, ESI.P vnutrostatnym organom vytkol, Ze konanie, ktoré bolo
iniciované prvym stazovatelom, malo nedostatky, pretoze prvy stazovatel nebol vypocuty,
ani nebolo nariadené znalecké dokazovanie. ,,

JUDr. Marica Pirosikovd, dlhorocnd zdstupkyria SR pred ESI.P

Az druhé vysetrovanie bolo vedené s nalezitou starostlivostou, avSak vzhladom na ¢asovy odstup
medzi namietanym zlym zaobchadzanim a vySetrovacimi ukonmi, ktoré sa tykali stazovatelov, bol uz
len z hladiska Iudskej pamate potencial tychto opatreni prispiet k splneniu ucelu uc¢inného
vySetrovania v zmysle ¢lanku 3 Dohovoru obmedzeny.

Preto doslo k poruseniu ¢lanku 3 aj vo vztahu k vedeniu uc¢inného vysSetrovania, teda v jeho procesnej
Casti.
Vzhladom na uvedené rozsudky, ma ale prezidentka nejaka moznost vylepsit situaciu pokial

ide o ucinné vysSetrovanie podobnych trestnych cinov?

Samozrejme. Pripominam, Ze v zmysle judikatiry ESLP vySetrovanie trestnej Cinnosti prislusnikov
Policajného zboru SR musi spifiat poZiadavku nezavislosti.

V nadvéaznosti na rozsudky ESL'P doslo v Ceskej republike k zriadeniu nezavislého organu,
Generalnej inSpekcie bezpecnostnych zborov.

»Pani prezidentka tak namiesto vyvolania konania o stlade pravnych predpisov
v suvislosti s § 363 mala iniciovat konanie o sulade ustanoveni upravujicich postavenie
Uradu indpekénej sluzby s ¢lankami 2, 3, a 8 Dohovoru.*

JUDr. Marica Pirosikovd, dlhorocnd zdstupkyria SR pred ESL.P



Pripominam, Ze v naposledy uvedenom rozsudku ESIP tykajicom sa zdsahu v Moldave nad Bodvou,
ku ktorému sa pani prezidentka verejne vyjadrovala je citovana Sprava Eurdpskej komisie proti
rasizmu a intolerancii (ECRI) o Slovensku z 19. juna 2014, ktora obsahuje tieto pasaze:

»,Dalsia oblast, v ktorej by sa mohla zlepsit reakcia slovenskych organov, su staznosti na
policajné nasilie. Interné vySetrovanie zneuzitia pravomoci policie patri do posobnosti
sekcie kontrolnej a inSpekcnej sluzby.,

,Podla ziskanych informacii vSak tato sekcia zamietne vySe 80 % prijatych staznosti pre
nedostatok dokazov do jedného mesiaca od ich prijatia; nevedie evidenciu o pocte a povahe
pripadov rasistického konania policie a 0 tom, ako sa o tychto pripadoch nasledne konalo v
systéme sudnictva..”

»ECRI opatovne zdoraznuje odporucanie, aby slovenské organy vytvorili organ, ktory bude
nezavisly od organov policie aj prokuratury, a bude mu zverené vysetrovanie tudajnych
pripadov rasovej diskriminacie a zneuzitia pravomoci policie.”

Nezavislost vySetrovania

Dalej je v rozsudku citovana ¢ast Spravy komisara pre Iudské prava Nilsa Muiznieksa z 13. oktébra
2015:

»Komisar si zela upriamit pozornost organov Slovenskej republiky na rozsudok Sudu vo
veci Kummer proti Ceskej republike, v ktorom ESL'P rozhodol, Ze vylu¢ne dozorna funkcia
prokuratora nemoze stacit na to, aby pri policajnom vysetrovani zabezpecil dodrziavanie
zasady nezavislosti. NavysSe, v pripade Ramsahai a dalsi proti Holandsku ESI'P zdoraznil, ze
prokuratori sa ,pri ziskavani informacii a podpory musia spoliehat na policiu”, a zdoéraznil
dolezitost nielen hierarchickej a institucionalnej nezavislosti, ale aj praktickej nezavislosti
vySetrovatela.”

A aky je Vas nazor na pouzivanie § 363 a prava osob poskodenych trestnymi ¢inmi?

ESI'P vydal aj viaceré rozsudky, v ktorych dospel k zaveru o poruseni prav odsudenych osob na
spravodlivy proces. V takych pripadoch mozu zZiadat o obnovu konania na zdklade rozsudku ESI'P.
Ako priklad mozno uviest rozsudky ESI'P v pripadoch Adamco ¢i Mucha. Prvy sa tykal pouzivania
institutu spolupracujiceho svedka, druhy doh6od o vine a treste.

Poskodenym trestnym ¢inom nepomoze, ak déjde v trestnom konanim k zdvaznym procesnym
pochybeniam a odstudeni budd nasledne tspesni pred dstavnym stidom ¢i ESI'P.

»,Generalny prokurator pri aplikacii § 363 casto na judikatiru tychto sudov
odkazal a postupoval s nou v sulade, ¢im zabranil naslednym rozsudkom ESI'P
v neprospech SR.,

JUDr. Marica Pirosikovd, dlhorocnd zdstupkyria SR pred ESI.P

»Pokial ide o prava poskodenych osob na ucinné vySetrovanie pripadu, rieSenim je pre nich
v pripade akychkolvek nedostatkov vo vySetrovani, ako uz bolo uvedené vyssie, pouzitie
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institutu ustavnej staznosti,” uzavrela doktorka Pirosikova.
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