Dokonce ani Orwellova myslenkova policie
nezasla tak daleko jako Trudeau

- editor007 | 26. dubna 2024

KANADA: Trudeauv rezim se v plné sile predvedl jiz za , doby Covidové,” kdy jeho vlada
naridila nejen blokaci uc¢tu demonstrujicich kamionaku, ale také jejich priznivcu, kteri
podporili protestujici néjakym tim finan¢nim darem.

V té dobé se jasné ukézalo, jak by odpurci diktatorské vlady dopadli v bezhotovostnim svété. Po
blokaci prostredkd by nebyli schopni prezit. Takto si mohli ptij¢it od zndmych a pribuznych alespon
hotovost, aby prezili dobu, kdy neméli $anci se dostat k vlastnim finan¢nim prostredkiam.

Také nyni, kdy se v mnoha zemich zavadi cenzura nazorovych oponentt, zavadi Trudeauova vlada

Vv

Trudeau zavadi obdobu i u nés jiz existujiciho ,zakona o predsudecné nenavisti,” jenze v pripadé
Kanady je zakon mnohem propracovangjsi a cili na ponékud $irsi kohortu pachateld.

Clovék by si myslel, Ze reakce na nové zékony o nenavisti zavedené skotskou SNP a jejim
muslimskym vidcem odradi dalsi autoritarské vlady od zavadéni podobnych zakond.

Humza Yousaf se stal ter¢em posméchu verejnosti a jeho preference klesly o 15 bodu. Ale zfejmé
tento fakt dalsi vlady od cenzury nijak neodradi.

Novy irsky premiér Simon Harris se zavazal prosazovat zakon o trestni spravedlnosti (podnécovani k
nasili nebo zlo¢inim z nendvisti), vldda Donalda Tuska v Polsku chce zavést novy zakon zakazujici
,hanobeni” ¢lent komunity LGBTQ pod hrozbou trestu vézeni a Justin Trudeau prosazuje zdaleka
nejhorsi ,zékon o skodach na internetu.”

Jako by vSichni tito ,liberdlni” politici fikali: ,Myslite si, ze Humza Yousaf je nejvétsim odplrcem
svobody slova na Zapadé? Tak se podivejte na nas...

Kanadsky navrh je zdaleka nejhorsi. Je to tak dystopické, Ze to nedokdazali predvidat ani George
Orwell a Philip K. Dick.

Diskriminace je jiz zakdzana podle kanadského zakona o lidskych pravech, ale novy zakon rozsiri
definici ,diskriminace” tak, aby zahrnovala online projevy, které ,mohou vést k pohrdani nebo
hanobeni osoby nebo skupiny.”

Cenzure budou podléhat projevy vyjadrujici pohrdani, ponizeni, urdzky Ci diskreditaci. Zakon je
navrzen tak, ze se jeho obéti muze stat témeér kdokoli.

To vyvolava otazku: Kdo miZe rozhodnout, ktery projev porusuje tuto novou normu? A co je
opravnuje k tomu, aby vynaseli tyto Salamounské soudy a analyzovali rozdil mezi ,nelibivym*
(prijatelnym) a ,odpornym*“ (zakdzanym)?

Timto tkolem bude povérena nova narodni agentura, Komise pro digitalni bezpecnost, ktera se bude
skladat z péti komisaru a arméady byrokratickych zaneprazdnénych subjektt a bude mit stejné
pravomoci jako federalni soud, kromé toho, ze nebude vazana ,zédkonnymi pravidly dokazovani.”
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Ano, chapete to spravné. Nazorova policie - samozrejmé z ranku Trudeauovi plné oddanych a
jednotné smyslejicich cenzorl - bude sama rozhodovat o tom, co je a neni nenavistny projev.

To zname i od nas, také zde se Casto déli nenavist na ,povolenou” a ,zakazanou.”

Podle navrhu zékona vas kdokoli muze obvinit ze ,$ifeni nenavistnych projeva” a pokud véas
kanadsky tribunal pro lidské prava shleda vinnym, muze vam naridit zaplatit az 20 000 $ ,kazdé
obéti“ a 50 000 $ statu.

Samozrejmé neexistuje zadny limit, kolikrat muze byt pachatel odsouzen k provedeni takovych
plateb, a napriklad Jordan Peterson uz by zrejmé celil bankrotu.

A nyni to hlavni: nejde jen o véci, které byly zverejnény po tcinnosti nového zédkona, ale o vSe, co
bylo zverejnéno od pocatku internetu. Jinymi slovy, je to zlatd pozvanka pro krimindlni archeology,
aby se pustili do patrani s vyhlidkou na odménu 20 000 dolarta, pokud néco najdou.

Jediny zpusob, jak se nyni mohou Kanadané ochranit, je projit vSéechny své ucty na socialnich sitich a
peclivé smazat vSe, co kdy rekli a co je byt jen vzdalené kontroverzni.

To vSak nikoho neochréni pred dalsi klauzuli zakona - a pravé zde se vstupuje do dosud
nepredstavitelného dystopického tzemi. Pokud soudy usoudi, ze pravdépodobné spachate ,zloc¢in z
nenavisti“ nebo Sirite ,propagaci nenavisti (nedefinovano), muzete byt umisténi do doméaciho vézeni
a vaSe schopnost komunikovat s ostatnimi miize byt omezena.

To znamend, ze soud muze vyzadovat, abyste nosili elektronicky ndramek na kotniku, zakazat vam
pouzivani komunikacnich zarizeni a naridit vdm nevychazet z domu.

Pokud soud usoudi, Ze existuje riziko, Ze se opijete a zaCnete tweetovat pod vlivem - i kdyZz neni
jasné jak, protoze nebudete mit dovoleno pouzivat telefon nebo pocita¢ - mize vam naridit, abyste
pravidelné odevzdavali vzorky moci uradim.

Kdo odmitne, muze jit do vézeni.

Docela mimoradné, ze? Margaret Atwood, které neni dystopicka satira cizi, nazyva zékon
»orwellovsky,“ ale dokonce i myslenkova policie v Oceanii tresta lidi ne za to, co by mohli rict, ale az
za to, co rekli.

V Trudeauoveé Kanadé vSak budou moci urady brzy umistit lidi do doméaciho vézeni za ,nenavistné”
komentére, které dosud nepronesli, na pokyn policejniho ,zpravodajského dustojnika.”
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