Dokument o svobodé na internetu. Z dilny
vlady ODS. Fiala by dnes asi koukal
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CESKO: Je to deset let, co vlada Petra Necase pripravila dokument Digitalni Cesko. Rozdil
mezi tehdejSim dokumentem a dnesni koncepci vypinani webu a kriminalizace autoru je
soucasné ukazkou, kam se za téch deset let posunula ODS, ktera v minulosti vzdy byla
duslednym obhajcem svobody.

V diskusi o vypinani webt, blokovani jejich obsahti, kriminalizaci jejich autorl ¢i provozovatelu a
dalsich cenzurnich zéasazich, které naplno propukly 25. inora 2022, se trestuhodné zapomnélo na
jeden dost dilezity dokument. Jmenuje se Digitalni Cesko v. 2.0 - Cesta k digitalni ekonomice.
Materiél zpracovalo Ministerstvo primyslu a obchodu pro vlddu CR. Vlada tento materidl schvélila a
uvedla v zivot dne 20. brezna 2013 svym usnesenim ¢. 203. Stoji za pripomenuti, Ze to bylo jesté

v dobé Necasovy vlady (podala demisi az 17. cervna 2013). Necas byl premiérem za ODS. Stejné jako
je dnes premiérem za ODS Petr Fiala, jeden z nejurputnéjSich protagonisti dne$niho honu na
internetové Carodéjnice a staviteld cenzurni legislativy. Byla to v obou pripadech stejnd ODS?

V zadném pripadé. NecCasova vlada, pres vSechny pripominky, které bychom k ni mohli mit, stale
jesté ctila v zasadnich vécech domadci (astavni Listina prav a svobod) i mezinarodni (VSeobecna
deklarace lidskych prav OSN) dokumenty. Dnesni vlada z nich ¢ini v pfimém prenosu trhaci kalendar
a Cisti si o né bagancata zaspinéna valec¢nickou rétorikou a politikou. Nikdy jsem se netajil kritikou
slabé vlady Petra Necase, ktera zahrnovala i takova podivna individua, jako byly osmidenni
ministryné obrany Karolina Peake nebo druzinarka Alena Handkova v roli ministryné kultury, ktera
v té funkci nahradila zubare Jiritho Bessera (jejich odborna uroven v danych rezortech byla v zadsadé
stejnd, totiz nulova). Nicméné, jak se rikd, kazda zména byva k horSimu. Dnes, pri pohledu na
osazenstvo Strakovy akademie muzeme leda hofce a se slzou dojeti zavzpominat na NecCasovy Casy,
kdy se v této zemi aspon predstiralo demokratické vladnuti. To dnesni je karikatura na slovo
demokracie, nemajici s jeho skute¢nym obsahem pranic spolecného. Je to diktatura stoosmicky. Jak
tuhle hezky transparentné rekl v CNN Prima News poslanec ODS Pavel Zacek, oni ,nezneuZivaji
stoosmickovou prevahu ve Snémovné, oni ji jen vyuzivaji“. A ted mi nékdo vysvétlete, v ¢em je rozdil.
Vysledkem prece je, Ze Parlamentem neprojde nic, co si stoosmickova diktatura nevezme za sve.

Ale abychom neodbihali od tématu. Je uziteéné se zacist do onoho materialu z roku 2013. Kdyz si
vedle néj polozite vSechny ty drakonické cenzurni iniciativy dnesni vlady a Parlamentu, nestacite se
divit. Citujme z Digitalniho Ceska vzor 2013:

»~Mezinarodni, evropské a narodni standardy zakotvuji svobodu projevu jako jednu z forem svobody
vyjadrovani, bez ohledu na pouzité prostredky, vcetné internetu. Svétovy summit o informacni
spolecnosti (WSIS) prijal v roce 2003 Deklaraci principt zdlraznujici demokracii a univerzalitu,
nedélitelnost a vzadjemnou provazanost vSech lidskych prav a zakladnich svobod. Deklarace rovnéz
specificky odkazuje na dulezitost prava na svobodu vyjadrovani pro informacni spole¢nost:

,Zdtraziujeme, jako zdklad informacni spole¢nosti a jak je feceno v Cldnku 19 VSeobecné deklarace
lidskych pradv, Ze kazdy md prdvo na svobodu ndzoru a vyjadrovdni, a Ze toto prdvo zahrnuje i
svobodu bez prekdzek setrvdvat na svych ndzorech a vyhleddvat, prijimat a rozsirovat informace a
myslenky jakymikoli prostredky a bez ohledu na hranice stdtt. Komunikace je zdkladnim
spolecenskym procesem, zdkladni lidskou potrebou a zdkladem veskeré spolecenské organizace. Je
stredobodem informacni spolecnosti. Kazdy by mél mit kdekoli moznost se informacni spole¢nosti
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ucastnit a nikdo by nemél byt vyloucen z prinost, které informacni spolecnost nabizi.”
Hezké zakotveni v tehdejsi evropskeé realité, opét tolik nepodobné té dnesni. A pojdme dale:

,Blokovani internetu je jednim ze zpusobl omezujicich svobodu projevu, resp. svobodu prijimat a
rozSirovat informace. Blokovani internetu 1ze charakterizovat jako zavedeni technickych opatreni,
jejichz cilem je znemoznit pristup k produkttim, jeZ jsou poskytovany prostrednictvim internetu,
zejména pristup k internetovym strankam nebo sluzbam. Blokovani internetu lze rozumét rovnéz tak,
zZe se znemoznuje pristup pouze k urc¢itému obsahu obvykle se zduvodnénim verejného zajmu,
pripadné ke specifickym a spole¢ensky kontroverznim on-line sluzbam (napr. hazardni hry). Pro
jednoduchost 1ze rozélenit problematiku blokovani internetu nasledovné:

a) znemoznéni pristupu k internetu,
b) znemoznéni pristupu k nékterym internetovym strankam nebo sluzbam.

Vzhledem k tomu, ?e Ceské republika je moderni demokraticky pravni stat, ktery garantuje pravo
svobodné Sirit a prijimat informace, 1ze jednoznac¢né konstatovat, ze neni mozné komukoliv
znemoznit pristup k internetu...

...V praxi nékteré staty pristoupily k tomu, ze vytvareji seznamy internetovych stranek, které udajné
obsahuji protipravni obsah a poskytovatelé internetového pripojeni v tomto staté pak maji povinnost
zablokovat svym uZivatelim pristup k témto strankdm bez ohledu na to, zda se na téchto strankach
nachézi i legalni obsah. Uvedené tendence vlada povazuje za nebezpecné, nebot mohou vést
az k omezeni zakladnich lidskych prav (pravo na informace, ochrana soukromého a
rodinného zivota, zvyraznil pz.). Protipravni obsah na konkrétni internetové strance je obvykle
obtizné rozliSitelny bez znalosti doprovodnych informaci, zejména v pripadé autorsky chranéného
obsahu. Rozhodovani o tom, zda urcity obsah na internetové strance je nelegélni, nelze tudiz
jednoduchym a zaroven efektivnim zpisobem zautomatizovat poc¢itaCovym algoritmem.

Navic koncovi uzivatelé mohou jednoduse obejit blokovani, nebot internet je postaven na systému,
ktery nerozliSuje politické ¢lenéni na statni Gtvary. Provozovatelé nelegalnich internetovych stranek
se blokovani formou seznamu zakazanych internetovych stranek mohou rovnéz snadno vyhnout.
Zavedeni blokovani by je navic podnitilo k tvorbé systému, které by obsah internetovych stranek
automaticky presunovaly v okamziku zjiSténi, Ze tyto stranky byly zarazeny mezi blokované.” -

K tomu, jak vime, skute¢né na jare 2022 po protiustavnim vypnuti nékolika nezadoucich webu doslo
a provozovatelé zakdzanych stranek zéhy nasli mezinarodni platformy, na nichz mohly po kratké
pauze pokracovat ve své ¢innosti. Takze, jak se rika v Maxipsu Fikovi, 1:0 pro zajice. Jinymi slovy:
dalsi blamaz nasi vSeznalkovské vlady.

Svého ¢asu se snahy o cenzuru internetu zdavodiovaly napriklad $irenim mravné a kriminalné
zévadného obsahu. K tomu se jasné vyjadiuje i dokument Digitalni Cesko: ,Nikdo jisté nepochybuje,
Ze by sireni détské pornografie mélo byt sankcionovano. Svobodny projev a svoboda sama budou
vSak nevyhnutelnymi obétmi vystavby ,cenzurni’ infrastruktury, nutné pro blokovani internetu...”

A dalsi uhel pohledu. Vypnuti provozovatelé z inora lonského roku namnoze spravné argumentovali
tim, Ze zastavenim jejich existence jim vrchnost zpusobila zna¢né hmotné $kody a omezila svobodu a
rovnost v podnikani. Co na to nase tehde;jsi vlada?

,Pro tplnost 1ze uvést, ze Soudni dvliir EU uznal vyznam svobody podnikani v digitdlnim prostredi ve
svych vyznamnych rozhodnutich ve vécech Scarlet (véc C-70/10, Scarlet proti SABAM, 24. 11. 2011)
a Sabam (véc C-360/10, SABAM proti Netlog, 16. 2. 2012.). Soud prohlasil, Ze nutit poskytovatele



internetovych nebo hostingovych sluzeb, aby v zdjmu prevence porusovani prav dusevniho
vlastnictvi instalovali systém filtrovani, porusuje svobodu podnikani daného poskytovatele i
prava spotrebitelii na ochranu osobnich udaju a na ziskavani a Sifeni informaci. (zvyraznil
pz). Tato rozhodnuti upozornuji, ze je dulezité zohlednit vSechna zakladni prava, jichz se dané
opatreni dotykd, a zajistit jeho sluc¢itelnost se vSemi témito pravy...”

Casto v této souvislosti slychdme pojem kybernetické bezpe¢nosti. Méme pro ni ustaven samostatny
urad (NUKIB), rozuméj spoustu péknych trafik pro vladnouci , hochy, co spolu mluvi” a jejich
kamarilu. Pred deseti lety zaznivala trochu jina slova nez dnes:

»Vlada svym usnesenim ze dne 30. kvétna 2012 ¢. 382 schvdlila navrh vécného zdméru zakona o
kybernetické bezpecnosti, ve kterém se konstatuje néasledujici: Navrhovand Uprava bezprostredné
nezasahuje do prava na informacni sebeurceni ¢lovéka, nebot primérné nezasahuje do obsahové
stranky komunikace a nezaklada ani primé pravomoci statu direktivné zasahovat do bézného zivota
informacni spoleCnosti - zékon tedy nepredpoklada zadny statni zasah do soukromi uzivatela ani do
jejich moznosti komunikovat. Pravo na informacni sebeurceni ¢lovéka je zakonem zpracovano jako
hodnota, k jejiz ochrané zadkon primarné sméruje. Bezpecnost totiz nemuze byt brana za hodnotu per
se, neni-li jasné, co vlastné ma byt zabezpeceno. V tomto pripadé mé zékon jasné vymezenou
teleologii, ktera spociva v zabezpeceni Ceského kyberprostoru, tj. v zabezpeceni fungovani sluzeb
informacni spoleCnosti, at soukromych nebo verejnych. Pravé prostrednictvim téchto sluzeb, tj. jejich
dostupnosti, spolehlivosti a bezpecCnosti, 1ze v dobé rostouciho vyznamu informacni spole¢nosti
svobodné realizovat pravo na informacni sebeurceni.”

Z napsaného plyne v dokumentu zvyraznéné Opatreni ¢. 12: ,Ceska republika bude garantovat,
Ze nebude blokovat komukoliv pristup k internetu, pripadné pristup ke konkrétnim
internetovym strankam nebo on-line sluzbam.”

Déle se v kapitole Regulace internetu stanovuji zdkladni pravidla povazovana v této véci za
neprekrocitelnd, zejména ta nize uvedend, nevyzadujici dalsiho zevrubného komentare:

,Pri pripravé pravnich predpisu nebo jinych regulacnich opatfeni je proto treba prihlizet ke
specifikium internetového, resp. digitalniho prostredi. Navrhy pravnich predpist by tudiz mély
respektovat principy uvedené v casti 5 a déle by:

a) nemély obsahovat povinnosti, které v internetovém prostredi nejsou vymahatelné nebo
aplikovatelné,

b) mély vzdy zahrnovat jako zplisob komunikace mezi ob¢anem a verejnou spravou bezpec¢nou
elektronickou formu,

c¢) mély v pripadé ukladani povinnosti zverejiovat informace stanovovat jako hlavni zptisob
elektronickou formu prostrednictvim internetu v radné strukturované forme, ktera vyuziva prislusné
rozhrani a forméty,

d) nemély stanovovat, aby pri dodavani digitalniho obsahu jednotlivci podléhali licen¢nim nebo jinym
podobnym pozadavkim, ani obecnym opatrenim blokovani nebo filtrovani ze strany verejnych
organu nebo omezenim, kterd presahuji ptisobnost omezeni uplatiovanych na tradi¢ni prostredky
distribuce obsahu,

e) nemély branit aktivni Gi¢asti verejnosti na pouzivani a vytvareni obsahu na internetu.”

Tak by se dalo pokracovat jesté dlouho, dokument Digitalni Cesko méa 67 stran. Zatim jesté jej
najdete na internetu, priklad na strankdch MPO. Ale, jak riké okridlené uslovi, stahujte a studujte,
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nez vam to zakazou.
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