Einstein: SLEPA VIRA V ODBORNIKY JE
NEJVETSIM NEPRITELEM PRAVDY.
SPOLECNOST, KTERA NEHLEDA PRAVDU,
NEMA BUDOUCNOST

- CZ24 News | 11. ¢ervence 2022

Co se stane, kdyz lidi prestanou hledat pravdu? Mozna ne individualné, ale na drovni téch vrstev
spolecnosti, ktery diktujou, co je pravda a co ne ostatnim? Co se stane ve spolecnosti, kde ucel svéti
prostiedky a pravda se musi prizpusobit cilim politicky agendy dne? Urcité nic dobryho.

Spolecnost, ve kterej Zijeme, je bohuzel presné takova. Prestala hledat pravdu. “Pravda” se tu vyrdbi.
V médiich se zamezuje diskusi s opozici, kde jen to jde. Opozi¢ni nazory nejsou povazovany za
opoziCni nazory, ale za “dezinformace”, ktery je treba potlacit nebo vypnout. V jistejch kruzich
panuje vylozené panicka hruza z pravdy. Cenzurujou se nehodici se nazory, i kdyz jsou Casto, ne-li
spi$ vétsinou, pravdivy. Vladne tu dogma, Kult Jedny Pravdy (KJP), a obrovska netolerance vici
komukoliv, kdo nesouhlasi.

Je to vidét, kam se ¢lovék podiva. Na oficidlnich mistech pravda nikoho nezajima. VSechny tam
zajima jen to, jak presvédcit nés ostatni, abysme jim uvérili. Nejen ze se nehleda pravda, ale jesté se
vnucuje lez, prakticky uz nasilim. JP je horsi nez informace ze zdroje JPP - Jedna Pani Povidala.
Jedna pani totiz povida vSechno mozny, co kde slySela, aniz by to kriticky zkoumala a ovérovala, ale
aspon vam zameérneé nelze.

V masmédiich zrejmé uz nikdo ani nechape samotnej koncept pravdy. Je to pro né prekonana
hodnota, pro kterou v dnesnim svété neni misto. Termin “pravda” se sice stale pouziva, ale skrejva
se pod nim néco Uplné jinyho. Je to v podstaté nézor samozvanejch vladcl, o némz je zakazéno
diskutovat. Média nediskutujou, protoze je tito vladci vlastni. Politici nediskutujou, protoze je tito
vladci vlastni.

Bohuzel uz diskutuje jen miniméalné védct nebo doktort, protoze je vladci témér taky vlastni. Za
odlisSny nazory prichazi védci a doktori (a ucitelé atd.) o praci. Na jakoukoliv védeckou studii, ktera
by mohla zpochybnit KJP, nikdo nedostane dotaci. Slovo “odbornik” se omezuje jen na ty odborniky,
kteri souhlasi. Z nesouhlasicich odbornikl se Smahem stavaji “dezinformatori”.

Prakticky u jakyhokoliv tématu, ktery je néjak dulezity pro politiky, se musi zavéry podridit jejich
politickej agendé. Pravda je irelevantni. Na prvnim misté jsou cile, a téch je treba za kaZzdou cenu
dosahnout, a pokud tomu pravda brani, musi bejt vytlacend z verejnyho prostoru za kazdou cenu.

Takze kdyz nékdo chce do lidi dostat experimentalni injekce, nezalezi na tom, jestli data jasné
ukazujou, Ze ty injekce nefungujou a skodi. KJP diktuje, Ze jsou “efektivni a bezpecny”, a to se bude
opakovat donekonecna, at ukazujou data cokoliv. Kdo nesouhlasi, nesmi do médii, nemél by pokud
mozno ani psat na Internetu, a pokud neztichne, tak bude ocernovan dokud nezcerna.

Stejné tak pravda o Ukrajiné, ackoliv v zdkladnich faktech velice lehko zjistitelna bez sebemensich
pochyb, je ve verejnym prostoru irelevantni. Takze Kokainsky placne v nasi posraneckej snémovné,
ze Rusové vpadli na Ukrajinu bez pozvani a bez divodu, a ta banda dementu (tj. vS§ichni kromé SPD)
si stoupne a tleskd, ackoliv to, Ze diivodd byla spousta a jsou dobre zndmy, a to, Ze byly doslova a do
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pismene pozvani DPR a LPR, jsou nezpochybnitelny fakta. Ale co naplat. Pravda uz dnes prosté neni
dulezita. Vladci ndm chtéj néco vnutit, tak se to bude véem tvrdit, a bude se tomu rikat pravda, i
kdyby to byla sebevétsi blbost (coz vétsinou je).

L7

Presvédcili lidi, Ze jed je 1ék.

Piesvédcili lidi, Ze brainwashing je vzdélavani.

Pitesvéddili lidi, ze pmpﬂ%undn e zpravoda
A také presveédcili lidi, Ze ti, kdo se jim to snazi
vysvétlit, jsou dezinformatori a nepritelé.

it it i ol IE 2
Zatimco vétSina lidi je schopna si pripustit, Ze politici a média ¢asto 1Zou, néjak si mysli, Ze védcu se
to netyka. Védci maj status polobohll a nemuzou se mylit - teda kromé téch, kteri nesouhlasi s
vladou. Ale ve skutecnosti je situace Uplné jina. V prvni radé - co je ndm platna véda,
kdyz politici rozhodujou o tom, kterej védec mé pravdu a kterej ne? Pokud dame politikim - lharum
z povolani - moc rozhodovat, kdo je odbornik a kdo je dezinformator, tak jakou hodnotu ma vibec
véda? Stava se jen stejnym nastrojem politicky agendy jako ty média.

Istvi.

Nicméné véda samotna ma mnohem vic problému nez jen ovladani penézi a politikou. Véda z velky
Casti taky prestala hledat pravdu. Zalezi to samozrejmé na jednotlivcich - spousta védcl mé priority
naprosto v poradku a délaj véci spravné. Vétsina se ale bohuzel stala otroky dogmatu, jehoz
zpochybnovani - coz je mimochodem zaklad samotny védecky metody - je pouze podnécuje k
agresivité, opovrzeni, a posméchu.

Nékdo, kdo operuje 30 let ve védeckym prostoru na bazi néjaky teorie, dneska nema zajem na tom,
aby ta teorie byla zpochybnénda, nebo nedej boze vyvracena. Ale véda je naopak presné o tom

- zpochybnovat, prezkoumdvat, ovérovat. Kecy jako “je to dokazany a neni treba to prezkoumavat”
nemaj ve védé co délat. Argumenty jako “vét$ina védcu se shoduje” nebo “je to védeckej konsensus”
jsou argumenty autoritdrstvi a ne védy. Vétsina védcu bude ale branit svoje teorie naprosto
nevédeckejma metodama (urazky, vysméch) proti opozici, kterda argumentuje fakty.

Ve védé je dnes bohuzel mnohem vétsi snaha dokazat, ze stavajici teorie jsou spravny, nez
dopatrat se pravdy. To je ale opakem védeckyho pristupu. Véda ma objevovat pravdu, ne vnucovat
za kazdou cenu oblibeny teorie a vysmivat se tém alternativnim, coz je nicméné to, co se prevazné
déje. Jak dnes rikaji mnozi, problém s dnesni védou je ten, ze neni moc védecka.

Prikladem je treba Darwinisticka evoluce prostrednictvim ndhodnejch mutaci a prirozenyho vybéru.
V Darwinové dobé to tak néjak davalo smysl, protoze neméli tuseni, co je uvnitr bunky (mysleli si, ze
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pozdéjc, kdyz byla objevena DNA a dalsi véci, tak misto aby vSichni okamzité pochopili, ze
nahodnejma mutacema v DNA se nemuze zrodit nic komplexniho a funk¢niho (stejné jako je nemozny
vylepsit poc¢itacovej program ndhodnym busSenim do klavesnice), tak udélali pravej opak a zacali tu
teorii podporovat jesté vic. Uz v ni méli moc nainvestovano a nechtéli se ji vzdat.

Od jakykoliv teorie, kterou ma delsi dobu v oblibé vétsi cast védecky komunity a verejnosti, se jen
velmi tézko dochézi k pravdé, bez ohledu na to, kolik zastanci alternativnich teorii poskytnou dukazu
o tom, Ze ta soucCasna teorie ma dér jak draténej plot. Status quo ma vzdycky prednost a je
podporovan médii, a kdyz je treba, tak i politiky. VSichni, kdo maj jakymkoliv zpusobem néco
nainvestovanyho v dosavadni teorii (at uz jsou to penize, prestiz, reputace, postaveni), udélaj celkem
cokoliv, aby zabranili jejimu zpochybnovéni (o vyvraceni ani nemluve). Pravdu nikdo z nich nehleda.
A jelikoz dvé tretiny lidi jsou autoritéri, tak ty nesmysly podporuje i Siroka verejnost, aniz by jim ve
skutecnosti rozuméla. Staci jim opakované vtloukat do hlavy par trapnejch argumentu a budou
odhodlané a zaryté branit lez proti komukoliv, kdo se jim pokusi rict pravdu.

Jak se rika, védeckej konsensus se nezméni proto, ze nékdo prijde s novou, lepsi teorii a vSichni to
uznaj. Zméni se (moznd) az kdyz vymre ta generace, ktera podporuje status quo. Do ty doby méa
stavajici teorie status dogmatu, ktery se nesmi zpochybnovat. A nékdy to trva spoustu generaci.
Darwinismus se da vyvratit 150 zplsoby jako naprostd hovadina a viechno to bylo u¢inéno. Cet jsem
asi 25 knizek, ktery, kazdd z jinyho pohledu, z Darwinismu udélaly tak smésnou hromadku blabold,
ze se pak mnozi Ctendri az stydi, ze tém nesmyslum kdy vérili. Jakej je vysledek vS$i ty snahy? Par lidi
to pochopilo, ale v praxi se nic nezménilo. Tém, co jsou u moci, tahle absurdni teorie a jeji zavéry
totiz vyhovujou.

Samozrejmeé jak historie, tak souCasnost, nam davaj spoustu dukazi, zZe védci maj ke neomylnosti
daleko. Prakticky vzdycky, kdyz v médiich narazim na ¢lanek o NASA, je to néco ve smyslu “Védci z
NASA pozorovali ve vesmiru néco, co je v rozporu s jejich modelem vesmiru”. Pokazdy. Clovék by si
myslel, Ze kdyZ uz po stoosmdesaty pozorujete néco, co je v rozporu s vasim modelem vesmiru, je
nejvyssi Cas priznat si, ze vas model vesmiru asi za moc nestoji. Ale nic takovyho se nedéje, prestoze
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takovej dobé neprizname, ze jsme se celou dobu pletli.

Jednim soucasnym fenoménem, kterej jasné ukazuje, ze védecky studie nejsou zarukou vibec niceho,
je ten, ze studie dokazujou prakticky cokoliv zhruba stejné ¢asto, jako dokazujou opak. Napriklad pro
témér jakoukoliv potravinu najdete studie, ktery tvrdi, Ze zpiisobuje rakovinu, stejné jako studie o
tom, Ze proti ni chrani. Nakolik se potom vubec da vérit védeckejm studiim?
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Existuje nékolik studii, ktery ukazaly, ze u vétSiny studii (néco pres 50%) se Casem ukaze, ze jejich
zavery byly nespravny. A pritom se ¢asto o nécem rozhoduje jen na bazi jedny studie, coz je naprosto
absurdni. A ani nemluvim o tom, kolik studii se ukaze az Casem jako nejen nespravnejch, ale primo
zfalSovanejch. Bohaté staci studie, ktery jsou Spatné navrzeny, nevzaly néco v ivahu, nebo byly
odflaknuty. Kdyz do toho pridame studie, ktery jsou financovany korporacema, ktery budou

mit ohromnej zisk, kdyz studie ukaze jednim smérem a ne druhym, a podle toho pak vypada ten
prubéh (Monsanto, Pfizer...), je to recept na katastrofu.

Mimochodem, vite, jak tfeba v nékterejch téch studiich o hovézim a rakoviné dosli k tomu, ze hovézi
zpusobuje rakovinu? Myslite, ze davali lidem organicky hovézi maso a délali néjaky kontrolni
experimenty? Jasné Ze ne. Dali lidem 7Zrat hovézi v hamburgrech od McDonalda, a kdyz lidi z téch
ostatnich sraCek v tom hamburgeru dostali rakovinu, tak z toho soudruzi védci vyvodili zavér, ze
hovézi zpusobuje rakovinu. A takovy problémy se najdou v tisicich studii.

Jenze kdyz se ty Spatny zavéry zrovna hodi politikim, tak je vSéem povinné naordinujou a vétSina lidi
jim uvéri. Uz jen ze vSech téch podvodu, co vypluly na povrch z prvnich par davek dokumentt

Pfizeru o COVID fuckcinéch, je zrejmy, proC to chtéli 75 let tajit. Ty Skody uz nikdo nenapravi. Co je
ale horsi, nikdo (v mainstreamu) se ani nesnazi predejit dalSim skoddm. Naopak! Hrnou vSechny do
toho, aby téch Skod bylo co nejvic. Takhle konc¢i spole¢nost, ktera nehleda pravdu, a kde finanéni zisk
a moc nékolika je prednéjsi nez zdravi a blahobyt vétsiny.

Cim to je, Ze se desitky let snazime najit “1ék” na rakovinu a AIDS, vyhazeli jsme na to nesc¢etné
biliéna, ale jsme prakticky tam, kde jsme byli na za¢atku? Na situaci s AIDS se toho moc nezménilo a



rakovin je stale vic. ProC? Protoze se nehleda pravda. Misto toho se mainstream drzi teorii, ktery
jsou evidentné nespravny, s naprostou neochotou se jich vzdat, a itoci na kohokoliv, kdo ma jinej
nazor. Selhava jeden “lék” za druhym, ale teorie se neméni a alternativni ndzory se ignorujou a
potlacujou. Co na tom, Zze mnoho doktoru, jako tieba Gaston Naessens, po desitky let 1é¢i nebo 1écilo
rakovinu uspésné? Misto abysme se od nich néco naucdili a priblizili se pravdé, pronasledujeme je,
ni¢ime jim kariéry, a snazime se je dostat do vézeni nebo do hrobu. (CoZ se Casto i podari.)

No a pak tu mame to fiasko s celou pavédou virologie. To dogma je tak zakorenény a lidi jsou tak
naprogramovani, ze i v alternativni komunité se najde spousta autoritard, ktefi ani nejsou schopni
pochopit, co se jim vlastné rika, a zurivé brani dogma, ktery ma tak chatrny zaklady, ze by je
rozkopalo desetilety dité, kdyby za sebou uz nemélo roky indoktrinace. (Coz je taky duvod, proc¢ je
indoktrinace tak masivni - ni¢i samostatny mysleni uz od nejranéjsiho véku a zajistuje, Ze jen
naprosty minimum otrokd se nékdy bude bourit a marit plany vladnoucich jelit.)

Kdyz se podivame, co vSechno stoji na predpokladu, ze ty virologicky pseudovédecky nesmysly jsou
pravdivy, zustava z toho rozum stat. O¢kovani, lockdowny, rousky, odstupy a vSechny ty ostatni
kraviny, ktery cilevédomé nici celou spolecnost, uvrhaj nas vsechny do dluhti absurdnich
proporci, a $iri nenavist a paranoidni strach ze vseho moznyho i nemoznyho, jsou zalozeny
na totalni 1zi. VSechno je to nesmysl, z téch opatreni nic nepoméhé a ani poméhat nemuze, a jesté
to vSechno $kodi. Jak jsme se do toho bodu dostali? Je to dusledek toho, Ze jako spole¢nost
nehledame pravdu. Nékdo za nas tu “pravdu” vybird a investuje tolik, kolik je treba, abysme tej 1zi
vSichni uveérili.

Komicky je sledovat, jak se nas zastanci virologie pokousi hodit do jednoho pytle s “plochou zemi”.
Evidentné jim unikd, Ze to oni jsou v roli zastancu plochy zemé. Plocha zemé je klasickej priklad
tradicniho dogmatu, oficidlni “pravdy”, kterou nesmél nikdo zpochybnovat. A kdo to zkusil, byl
oznacenej za kacire (takova starsi verze dezinformatora) a nékdy i upalene;j.

Nikdo z tehdejsich vladct nehledal pravdu o tvaru zemé, stejné jako nikdo z téch dnesnich nehleda
pravdu o virech. Plocha zemé byla oficidlni “pravda” schvalena kralem a cirkvi, “vSichni védci s tim
souhlasili” (az na ty kacire, co nesouhlasili), a nebyl to ndmeét na diskusi - presneé jako je to dnes s
virologii. Pritom v obou pripadech ti, ktefi nesouhlasi se stavajici doktrinou, jsou ti, co si to poradné
nastudovali a vSechno prezkoumali, zatimco ti, co se vsi silou brani novymu pozndni, o tématu ve
vétsiné pripadu nevi nic nez to, co nam bylo vSem natlu¢eno do hlavy ve $kole. Nékteri z nas se od ty
doby posunuli dal; nékteri tam ustrnuli.

Pokud budeme jako spolecnost takhle pokracovat, s autoritarskou debilitou vkladat duvéru
v ty nejvétsi lhare a podvodniky, nekriticky prijimat to, co se nam celej zivot predhazuje, a
nebudeme hledat pravdu, potom tahle spolecnost nema budoucnost. Alespon ne zadnou, o
kterou by vétSina z nas mohla stat. Zhrouti se pod tihou vlastnich 1zZi a omyla. Znici se
vlastni hlouposti. Rikdm uZ spoustu let, Ze autoritarska debilita bude smrti lidstva. Zatim
se tomu porad blizime s narustajici rychlosti.

Je na kazdym jednotlivci, jakou roli v tom chce sehrat. Muze slepé vérit tomu, ze odbornici by se
prece nemylili, a prejimat jejich 1zi, nebo muze v$e prezkoumat, dobrat se pravdy a sdilet ji.

Jak pravil Herr Einstein, slepa vira v odborniky je nejvétsim nepritelem pravdy.
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