Eurdpsky sud pre ludské prava v Strasburgu
sa uz zaobera pripadom odpocuvania Fica a
predstavitelov byvalej opozicie. MatovicCov,
Hegerov & Odorov zlo¢inecky rezim ich
prenasledoval a vytvaral falosné kriminalne
obvinenia (VIDEQO)

- CZ24 News | 28. listopadu 2023

SLOVENSKO: Policia Slovenskej republiky 12. aprila 2022 vySetrovatela Martina Juhasa zo
zloCinu zneuzivania pravomoci verejného cinitela. Juhas zZiadal prokuratora a ten nasledne
sudcu o sthlas na nasadenie informaé¢no - technickych prostriedkov v chate pri obci Cifare
s odovodnenim, Ze tam ma dochadzat k pytliactvu. Do chaty dal Juhas nainstalovat kamery
a techniku na odposluchy.

Eurdpsky sud pre Iudské prava v Strasburgu potvrdil, Ze sa zaobera pripadom odpo¢tvania
schodzok premiéra Roberta Fica z doby, ked bol v opozicii.

Sud teraz ziada od vlady vyjadrenie, ¢i bol doterajsi postup v procese na Slovensku spravodlivy a Ci
sa pripadom mé Strasburg zaoberat.

Fico sa na sud v Strasburgu obrétil 25. méja tohto roku, staznost je evidovand ako Fico vs.
Slovensko. Stazuje sa na porusenie svojich prav vratane prava na spravodlivy proces alebo na
respektovanie sikromného a rodinného Zivota.

Sud 6. novembra informoval o pripade slovensku vladu a poziadal ju o vyjadrenie, vyplyva z tlacovej
spravy.
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Press Release
issued by the Registrar of the Court

EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS ECHR 324 (2023)
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME 27.11.2023

Notification given of Robert Fico’s application concerning secret monitoring of
his private meetings

The European Court of Human Rights has given notice! to the Government of Slovakia of the
application Fico v. Slovakia (no. 21662/23) and has asked them to submit their observations on its
admissibility and merits.

The applicant, Mr Robert Fico, is the leader of a social democratic party SMER and the current Prime
Minister of Slovakia. The application concerns the secret monitoring of his private meetings, when
he was an opposition member of parliament after already having been Prime Minster, in the context
of an investigation into what was seen as suspected poaching.

In its questions to the parties, the Court has asked, among other things, whether Mr Fico had a fair
hearing in the proceedings he brought before the Constitutional Court for unlawful and arbitrary use
of monitoring measures, whether the use of those measures had been lawful and necessary, and
whether they had been used for purposes other than those envisaged by the provision.

The applicant, Robert Fico is a Slovak national, who was born in 1964 and lives in Bratislava. He is the
leader of the SMER - socidlna demokracia party and is currently Prime Minister of Slovakia, for the
fourth time.

In early January 2021 the national organised-crime investigation agency (Ndrodnd krimindlna
agentura) opened a criminal investigation into one or more unknown persons on suspicion of an
aggravated form of poaching. The aggravating factor was for the use of a weapon, and carried a
maximum sentence of five years’ imprisonment.

In the course of the investigation, a warrant was issued in April 2021 by the Nitra District Court
authorising the use of secret monitoring devices outside a lodge that Mr Fico was using at the time
for purposes unrelated to hunting, and which was located in the hunting area concerned. The
Criminal Code provided that such a measure could be taken in investigations into offences that
carried a possible sentence of over three years’ imprisonment.

In early July 2021 a new warrant was issued, this time for the use of secret monitoring devices inside
the lodge. Such a measure was only permitted in investigations concerning certain types of offences,
which included the laundering of proceeds of criminal activity (legalizdcia vynosu z trestnej cinnosti).
The warrant mentioned that the source of the proceeds that were suspected of being laundered was
illegal poaching.

It seems that any recordings obtained from outside the lodge were destroyed due to no useful
information for the investigation being found in them. However, footage from inside the lodge
appeared in the media on 25 October 2021, showing a series of meetings between Mr Fico, one of
his political allies, lawyers and other people, discussing political, legal and private matters.

In response, a review was carried out by the prosecutor’s office in Nitra, which found that the charge
noted in the investigation-launch decision appeared incongruous, was unsupported and was not
susceptible to review. Moreover, the investigator had failed to take crucial pieces of oral evidence,
and the evidence that had been taken gave no grounds for suspicion at all. In any case, considering a
hunting weapon to be an aggravating factor in a poaching charge had been wrong; a charge of

1 Under Rule 54 § 2 (b) of the Rules of Court: “the Chamber or the President of the Section may decide to give notice of the application or
part of the application to the respondent Contracting Party and invite that Party to submit written observations thereon and, upon receipt
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ordinary poaching should have been applied. That would have carried a maximum sentence of two
years’ imprisonment and the use of secret monitoring devices would not have been permitted. In
addition, if there were no grounds to suspect poaching, there could be no suspicion of laundering
proceeds from it.

The investigator who had commenced the investigation was charged with abuse of official authority
in April 2022; the proceedings in that matter are ongoing. The investigation decision itself was
annulled.

In the meantime, in December 2021, Mr Fico had brought proceedings before the Constitutional
Court. Relying on his rights to judicial protection and protection of his privacy, amongst other things,
he alleged that the District Court’s authorisation of the monitoring measures had been unlawful and
arbitrary, and had had the ulterior motive of discrediting him politically.

The Constitutional Court declared the complaint inadmissible on 24 November 2022, noting that the
level of the District Court’s review in the case was limited by the type of the proceedings in question
and that the suspicion of abuse of authority on the part of the investigator was being examined in a
different set of proceedings. The investigation had been dropped, which relieved Mr Fico of its
consequences. The Constitutional Court considered that the core of Mr Fico’s complaint had to do
with the leaking of information to the media, and held that any claims in that regard had first to be
raised before the ordinary courts.

Mr Fico has never been charged or held for suspected poaching.

In an unrelated set of proceedings, charges had been brought against him and two other persons on
19 April 2021 in connection with various offences essentially having to do with setting up and
running a scheme for exercising undue influence within the law-enforcement and tax authorities,
including obtention of confidential information about political opponents and other people with
a view to discrediting them. However, those charges had to be withdrawn by the Prosecutor General
on account of procedural irregularities and what were found to be various errors in the factual
definition of what Mr Fico was being reproached for (see Kaliridk and Fico v. Slovakia, nos. 40734/22
and 40803/22, 28 February 2023).
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The application was lodged with the European Court of Human Rights on 25 May 2023.

On 6 November 2023, the Government of Slovakia were given notice of the application, with
guestions from the Court. A statement of facts of the case submitted to the Government is available
in English on the Court’s website.

Mr Fico complains of violations of his rights under Articles 6 § 1 (right to a fair trial), 8 (right to
respect for private and family life), 13 (right to an effective remedy) and 18 (limitation on use of
restrictions on rights) of the European Convention of Human Rights.

This press release is a document produced by the Registry. It does not bind the Court. Decisions,
judgments and further information about the Court can be found on www.echr.coe.int. To receive
the Court’s press releases, please subscribe here: www.echr.coe.int/RSS/en or follow us on Twitter

@ECHR CEDH.
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We would encourage journalists to send their enquiries via email.

Jane Swift (tel.: + 33 3 88 41 29 04)
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Denis Lambert (tel.: + 33 390 21 41 09)
Inci Ertekin (tel.: + 33 3 90 21 55 30)
Neil Connolly (tel.: + 33 390 21 48 05)

The European Court of Human Rights was set up in Strasbourg by the Council of Europe member
States in 1959 to deal with alleged violations of the 1950 European Convention on Human Rights.

Sucasny premiér sa na slovenskych stidoch stazoval na odpoctvanie svojich schodzok s advokatmi



vazobne stihanych os6b na polovnickej chate na juhu Slovenska.

Fico odposluchy, ktoré v roku 2021 unikli do médii, oznacil za nezakonné a v rozpore s demokraciou.
Politik sa stazoval aj na sposob, akym policia ziskala sudny sthlas s odpoCuvanim spominanej chaty
vratane obstarania kamerovych zaznamov.

Dé6vodom na monitorovanie priestorov bolo podozrenie z pytliactva. Fico ziadal kvoli odpoc¢tvaniu
odskodné 33-tisic eur, na Ustavnom stde vSak neuspel. Séfom Ustavného sidu je Ivan Fiacan,
ktorého v roku 2019 nominoval do funkcie vtedajsi prezident Andrej Kiska. Ako jediny kandidat vtedy
ziskal v parlamente Ustavnu vacsinu, az 112 hlasov poslancov.

“Sudny dvor sa vo svojich otazkach ucastnikov konania okrem iného pytal, ¢i bol Fico v
konani, ktoré zacal pred ustavnym sitdom pre nezdkonné a svojvol'né pouzitie sledovacich
opatreni, spravodlivo vypocuty, ¢i bolo pouzitie tychto opatreni zakonné a nevyhnutné a ci
neboli pouzité na iné tcely, ako bolo stanovené,” uviedol eurépsky sud.

Ficova strana Smer-SSD na konci septembra vyhrala predcasné parlamentné volby. Parlament
vyslovil déveru novej vlade uz stvornasobného premiéra Fica 21. novembra.

Policia obvinila vySetrovatela NAKA Juhasa, ktory stal za odpocuvanim polovnickej chaty s
cielom kriminalizovat opoziciu

Policia Slovenskej republiky 12. aprila 2022 vySetrovatela Martina Juhasa zo zloCinu
zneuzivania pravomoci verejného cCinitela. Juhas ziadal prokuratora a ten nasledne sudcu o
stuhlas na nasadenie informacno - technickych prostriedkov v chate pri obci Cifare s
odovodnenim, Zze tam ma dochadzat k pytliactvu. Do chaty dal Juhas nainstalovat kamery a
techniku na odposluchy. (Martin Juhds je bratom vysetrovatela NAKA Petra Juhdsa, ktory
vySetroval vrazdu novindra Jana Kuciaka. Byvaly prezident Policajného zboru SR generdl Milan
Lucansky presne 3 mesiace pred tym, ako ho sudkyria STS Pamela Zdleskd poslala do vizby, na
socidlnej sieti napisal, ze vysetrovatel Peter Juhds nikdy pred touto trestnou vecou nevysetril Ziadnu
vrazdu, ani iny zdvazny trestny cin. V tejto stvislosti si polozil otdzku, ¢i titorom vysetrovatela
vrazdy Kuciaka nebol jeden z pravnych zdstupcov poskodenych. Prdve vdaka falosnému narativu o
vrazde Jana Kuciaka a masivnej propagande médii a mimovlddok sa do tiradu prezidentky SR dostala
v roku 2019 dovtedy nezndma prdvnicka Sorosom financovanej mimovlddky Via Iuris a zdroveri
aktivistka za presun Pezinskej sklddky Zuzana Caputovd. O rok na to sa v marci roku 2020 do kresla
premiéra dostal Igor Matovic, ktorého vidda rozvratila na Slovensku prdvny stat s fatdlnymi
nasledkami.)

Medzi osobami, ktorych rozhovory sa pomocou technickych prostriedkov na inkriminovanej chate
podarilo zachytit, boli $éf strany Smer-SSD Robert Fico, exminister vnutra Robert Kalinak, dnes uz
zosnuly nitriansky podnikatel Miroslav Bodor, otec Norberta Bodora, ktorého vazobne stihali, ¢i
advokati Marek Para a Pavol GaSpar.

Videozaznam a odposluchy zo stretnuti zverejnil portal aktuality.sk v oktobri 2021. Nad celou kauzou
sa od zacCiatku vznasal mrak pochybnosti, nakolko sa ukazalo, Ze vznik odposluchov mala podla
prokuratury umoznit nespravna pravna kvalifikacia.

Na videach sa vSak neobjavilo ni¢, ¢o by pytliactvo potvrdzovalo. Namiesto toho Juhas zhromazdoval
materidl zo stretnuti predsedu opozicného Smeru-SSD Roberta Fica, exministra Roberta Kalindka a
viacerych znamych os6b, advokatov a ich klientov.

Neskor sa objavili dalSie informacie, Ze vySetrovanie neprebieha standardnym sposobom. Akymsi



zézrakom bol o “dokazoch” informovany Urad $peciélnej prokuratiry, no krajsky prokurétor v Nitre
zrusil trestné stihanie pytliactva kvoli nezakonnosti.

Martin Juhés v minulosti pracoval ako operativec timu Kuciak na NAKA, jeho brat Peter bol $éfom
toho timu. Manzelka Martina Juhdsa je prokuratorka, pracuje na Okresnej prokuratire v Leviciach,
odkial bol aj dozorujuci prokurator pripadu idajného pytliactva.

Pytliactvo sa preverovalo ako trestny Cin spachany zavaznejSim sposobom konania, konkrétne so
zbranou. To vSak krajsky prokurator Ivan Mandalov povazuje za nedovodné, kedze v pripade utokov
so zbranou ma ist o Iudi a nie zvierata.

“Krajsky prokurator pri preskuimani predmetnej trestnej veci a vydani zrusujiceho
uznesenia vychadzal vylu¢ne z obsahu vysetrovacieho spisu a ndasledne rozhodol v sulade so
zdkonom, bez ohl'adu na osoby, ktorych komunikacia na pol'ovnickej chate bola v
poslednych dnoch medializovand,” uvadza sa v stanovisku krajskej prokuratury v Nitre z
novembra roku 2021.

Krajsky prokurator povazuje trestné stihanie za nedovodné z viacerych dovodov. Jednym z nich je to,
Ze za cely Cas vySetrovania tohto pripadu nikto nevypocul za takmer desat mesiacov polovného
hospodara napriek tomu, Ze “neznamym pdchatel'om vystupujicim v tejto trestnej veci kladol
za vinu, Ze ulozenie zveri neoznamili prislusnému pol'ovnému hospoddrovi. V doterajsom
trestnom stihani nevypocul ani samotného uzivatel'a pol'ovného reviru, ktorym myl byt XXX
(vyciernena plocha v uzneseni, pozn.red) resp. pol'ovnicka spolo¢nost, ktorej bol
Statutarnym zastupcom,” pise sa v uzneseni.

Dalsim dévodom je, Ze jeden z podozrivych sa v roku 2021 vobec nezidastnil na Ziadnej polovacke. A
dalsi podozrivy mal povolenie na lov v reviri Velky Dur (okres Levice).

Rovnako poukazal, Zze neobstoji ani konstatovanie vysetrovatela o podozreni z precinu legalizacie
vynosu z trestnej ¢innosti. Zdoraznil, Ze iba tato pravna kvalifikdcia pritom umoznovala vydat prikaz
na vyhotovovanie obrazovych, zvukovych a obrazovo-zvukovych zdznamov zo spominanej chaty.

Uzneseniu o zacati trestného stihania vycita aj chybajice zakonné ndlezitosti, najma pokial ide o
popis skutku. Poukdazal tiez na to, Ze policajny vySetrovatel za takmer desat mesiacov nevypocul ani
samotného uzivatela polovného reviru.

Celé uznesenie si mozete precitat TU.
Kauza pytliactvo a politicky angazovani bratia vysSetrovatelia Juhasovci

Predseda strany Smer-SSD Robert Fico v reakcii k rozhodnutie Krajskej prokuratiry v Nitre na
tlaCovej besede v novembri roku 2021 uviedol, Ze jeho strana urobi vSetko pre to, aby vySetrovatel a
prokurétori Specidlnej prokuratury, ktori to posunuli novinarom, sa zodpovedali za zneuzivanie
pravomoci verejného Cinitela.

»My si teraz kladieme otazku, Ze Ci je to nahoda, je to zanedbanie nejakych povinnosti zo
strany toho vysetrovatela, ktory to zacal alebo je v tom umysel. Zodpovedny vysetrovatel sa
vola pan Juhds, brat mimoriadne politicky angazovaného vysSetrovatel'a (Martina) Juhdsa z
NAKA. Povedzme, ze je to ndhoda. Po druhé, asi nie je nahoda, ze tento vysetrovatel Juhas
odmietol odovzdat dozorovému prokuratorovi nielen tie nahravky a prepisy, ale on ho
prakticky vébec neinformoval. Ale ¢o tento ¢lovek urobil je, Ze rovno s tym utekal na Urad
$pecidlnej prokuratiry, odovzdal to Lipsicovi, hoci Urad $pecidlnej prokuratiiry nemd s


https://www.nitranoviny.sk/wp-content/uploads/2021/11/Uznesenie-o-zruseni-uznesenia-vysetrovatela-NAKA-Nitra_ANONYM.pdf

tymto pripadom nic spolo¢né, pretoze USP nema ¢o vySetrovat a zaoberat sa nejakym
pytliactvom, ¢ize protizakonne to prevzali na USP a ked zistili, Ze tam ni¢ nie je,
protizakonne to hodili vam a vy ste nds varili a dusili jak hovddzie dva tyzdne vo vlastnej
Stave, samozrejme bez akéhokolvek efektu,” priblizil predseda Smeru-SSD.

“Bolo to na politicku objednavku cielom bolo vymysliet hliupy pribeh, ktorou koncovkou
bolo poskodit Smeru a Ficovi,” vyhlasil Fico.

Brat vySetrovatela Martina Juhédsa - dalsi neslavne znamy vysetrovatel NAKA Peter Juhas, ktory
vySetroval vrazdu novindra Jana Kuciaka, sa v janudri 2022 na navrh Policajného prezidenta Stefana
Hamrana stal zastupcom riaditela odboru na NAKA zapad. Zastupcom riaditela NAKA Bratislava sa
stal dalsi nesldvne znamy vySetrovatel Jan Curilla, ktory je trestne stihany za manipulovanie
trestnych konani a novy minister vnitra Mati$ Sutaj EStok (Hlas-SD) ho koncom oktébra 2023 aj s
dalsimi obvinenymi policajtmi postavil mimo sluzbu.

Petra Juhdsa za neddkladné vysSetrovanie vrazdy novinara Kuciaka kritizoval nebohy policajny
prezident Milan Lucansky. Zosnuly general sa v septembri roku 2020 opytal, ¢i jeho titorom pocas
vySetrovania vrazdy Kuciaka nebol jeden z pravnych zastupcov poskodenych. Juhas vySetroval aj
pripad sudkyne Moniky Jankovskej. Nalez Ustavného stidu SR v kauze Fatima hovori, Ze Krajsky std
jej porusil zékladné prévo na osobnu slobodu. Juhdsov priamym nadriadenym a riaditelom NAKA-
zapad bol Rudolf Patka, ktory vySetroval pripad Vladimira Péolinského.

Uéelové konanie v kauze polovnicka chata

V suvislosti s polovnickou chatou vySetrovatel vo feburari 2022 obvinil tri osoby z precinu pytliactva
a zlo¢inu legalizacie vynosu z trestnej Cinnosti. Obvinenia sa tykali osob M. M. (zapasnik Matuas
Mecar), Ing. A. J. (syn exministra hospodarstva Lubomira Jahnatka, Andrej Jahnatek) a Ing.
T. S. (hospodar). Pasca s odposluchmi bola tdajne pripravena prave pre Mecara a Fica a spol. sa
podarilo nahrat takpovediac ndhodou.

V rovnakom case vSak padlo obvinenie aj v pripade samotnych stretnuti na chate. Tykalo sa advokata
Pavla GaSpara, syna byvalého policajného prezidenta Tibora Gaspara. “V stvislosti s
medializovanou chatou vysetrovatel NAKA 9. februdra zacal trestné stihanie a sucasne
vzniesol obvinenie voci osobe P. G. zo zloc¢inu krivej vypovede a krivej prisahy v stadiu
priprav,” uviedla Andrea Dobiasova z Prezidia Policajného zboru.

Advokat Pavol Gaspar povazoval svoje obvinenie v suvislosti s kauzou polovnicka chata od zaciatku
za Ucelové a nezdkonné. Tvrdil, ze ide o reakciu na jeho medialne vystupy. Kritizoval, Zze mu
uznesenie dorucovali operativci z Narodnej kriminalnej agentiry (NAKA) v Case, ked bol s rodinou.
Podla neho islo o operativcov, ktorych mali preverovat pre podozrenie zo zneuzitia pravomoci v
pripade, kde vystupuje ako poskodeny. “Ué¢elovost tohto konania pod¢iarkuje aj fakt, Ze je
postavené na jedinom nezakonnom dokaze a vysetrovatel skutok zamerne nadkvalifikoval,”
uviedol s dovetkom, Ze je presvedceny, Ze zdkonnym sposobom preukaze svoju nevinu.

Ubehli dva mesiace, a jeho slova sa stali skuto¢nostou. Denniku Plus JEDEN DEN sa totiZ ako
prvému podarilo zistit, ze Pavlovi Gasparovi bolo obvinenie zrusené. “Viac ako Sest mesiacov
prislusnici NAKA, konkrétne vySetrovatel Martin Juhds, a operativny pracovnici Dusan
Dalos a Michal Kokos v rozpore so zakonom monitorovali porady advokatov, ktoré su
chranené osobitnym zakonom. Tuto skutocnost potvrdila zrusenim uznesenia o zacati
trestného stihania pre jeho nezakonnost a neopodstatnenost aj Krajska prokuratira v
Nitre, a nasledne aj Generdlna prokuratiira Slovenskej republiky.”



Ako dalej dodal, dozorovy prokurator rozhodol podla §194 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku a
zrusil jeho obvinenie, nakolko uznesenie o vzneseni obvinenia bolo vydané v rozpore so zakonom a
nedovodne. Taktiez zrusil uznesenie o zacati trestného stihania pre jeho nezdkonnost a
neopodstatnenost. “Mdm za to, Ze tak, ako prislusnici NAKA vysSetrovatel Martin Juhads, a
operativny pracovnici Dusan Dalos a Michal Kokos, tak aj vysetrovatel Juraj Margetin
zneuzili svoju pravomoc, svojim naslednym konani (aj mojim obvinenim) sa snazili zmarit
vySetrovanie ich vlastnej trestnej cinnosti, a akékol'vek dalsie kroky by boli len
pokracovanim v ich nezakonnom konani,” povedal dalej advokat Gaspar.

Ulohou vySetrovatelov NAKA je spravit Smer zlo¢inecki skupinu a uplne zni¢it opoziciu v
state

TB: Elitny vySetrovatel NAKA P. Durka: "Zapalime Santusovej auto kanistrom." Mikulec o vietkom vedel o »
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Advokat Pavol GaSpar vo februari 2022 v tejto suvislosti uverejnil anonymizované uznesenie
generalnej prokuratury, na ktorom je vidiet dalSie prepisy rozhovorov medzi vySetrovatelmi NAKA.
Mimo iného je v nich vidiet aj veta: ,, Uloha je spravit Smer zlo¢inecku skupinu a tak iipIne
znicit opoziciu”. Ak je prepis pravdivy, je otazka, kto vysetrovatelom NAKA zadéva takéto tlohy,
ktoré rozhodne nemaju byt ich pracovnou napliou.

Stostranové anonymizované uznesenie generalnej prokuratiry, ktoré obsahuje aj prepisy z
odpocuvania vySetrovatelov NAKA, ktorych obvinila inSpekcia, si mozete precitat TU.


https://www.infovojna.bz/article/naka-obvinila-v-kauze-polovnickej-chaty-syna-policajneho-exprezidenta-advokat-gaspar-uverejnil-sokujuci-prepis-komunikacie-vysetrovatelov-a-ich-organizovaneho-usilia-kriminalizovat-opoziciu
https://www.infovojna.bz/article/naka-obvinila-v-kauze-polovnickej-chaty-syna-policajneho-exprezidenta-advokat-gaspar-uverejnil-sokujuci-prepis-komunikacie-vysetrovatelov-a-ich-organizovaneho-usilia-kriminalizovat-opoziciu
https://ipravda.sk/upload/uznesenie_vysetrovatelia.pdf

nevratlll, 1ebo 10 Je na guiku porom uz.”, Z Cono Su Clele obvinenych evidenine.

V suvislosti s vy83ie uvedenymi zamermi prislusnikov NAKA PPZ stihat
exponované osoby z politického zivota (zo zvukového zaznamu nie je zrejmé, &i
disponovali dbokazmi preukazujucimi dostato¢ne oddvodneny zamer o trestnej
¢innosti menovanych), poukazujem aj na zvukovy zdznam z 08.07.2021 od 09:46:30
h do 09:58:28 h, kde B.N. hovori: ,(...) Lebo vsak vidi§, premiér je kazdy deri
spominany, tiez vtych médiach, do pi¢i., na ¢o prisludnik PZ s menom A.
(pravdepodobne C.N.) reaguje: ,Hej, no ten dostava.” B.N. pokraduje: ,Sa bavi, vidis.
Uz, uz kokot, doteraz picovali na A.N. a na C.0O., no a uz teraz budu vset, C.P., C.R,,
uz v8eftci budu hajzli Spinavi?“ Prislu§nik PZ s menom A. hovori: ,Presne vsetci. Ale
vie$, Ze mne sa paci ten X.S., doteraz to boli vSetko jeho nominanti, to bolo v pohode
a teraz uz su to vyjebani, $pinavi kajticnici (nezrozumitefné slova). No ty kokos, on je
proste majster marketingu. Ty vole. To je normalne (nezrozumitelné slovo).”, na ¢o
B.N. doplni: ,No, ale aj ten X.H., no jasné. Uloha je spravit smer zloineckt skupinu
a tak uplne znicit opoziciu.” Prislusnik PZ s A. menom povie: ,Hej, to je ina¢ akoze,
ale ved' aj celé zobralo, tak to je.“, na ¢o B.N. pokraCuje: ,Tak to je, cha. Podla mna
este aj A.N. ma volaco.” Operativny pracovnik A.J. reaguje: ,A.N.? Urcite.” Prislusnik
PZ s menom A. doplni: ,No 4, tak on uréite, vS8ak on daval ty kokot peniaze asi pre
vSetkych.”

Upriamujem v suvislosti s obavami obvinenych zo zaistenia ich o0s6b
pozornost aj na zvukovy zaznam zo 17.07.2021 od 14:27:41 h do 16:46:10 h a jeho

Po tom, ¢o A.V. povedal, Ze zobral uplatky?“, ako aj zvukovy zaznam
z19.07.2021 od 10:21:36 h do 10:38:04 h a jeho prepis, kde sa C.l., vySetrovatel
NAKA PPZ, pyta A.B.: ,,Kto to ma v dozore?*, na ¢o A.B. odpoveda: ,,B.A. Teraz
s tym, teraz s tym idi za ministrom. Aj s B.C.“ Na posledny zvukovy zdznam
nadvazuje zvukovy zaznam z 19.07.2021 od 10:55:44 h do 11:26:20 h a jeho prepis,
kde A.B. informuje ostatnych: ,B.C. ma prist k ministrovi. To je na dneska
dohodnuté, Zze dostane do ruk cédécko, a teda okrem iného aj vypovede C.S.
a tychto veci. Ze A.V. nejakym spésobom bol v styku so sluzbou, a Ze tam
vynasa informdcie.“, ktory preukazuje absolutne neprijatelny a nezakonny postup
obvinenych v uvedenej trestnej veci, kde prostrednictvom prokuratora USP
informovali o stave konania ministra vnutra SR, a to dokonca o vykonanych
procesnych ukonoch azabezpecenych doékazoch a oich obsahu, ¢o je
jednoznacéne v rozpore s Trestnym poriadkom, ktory presne ur€uje, ktorému
organu vysetrovatel PZ dorucuje uznesenie o zacati trestného stihania a predklada
vySetrovaci spis na previerku stavu konania, a tiez ktoré subjekty st opravnené na
nazeranie do vySetrovacieho spisu, teda na oboznamovanie sa s doékazmi,
vykonanymi v trestnom konani, pricom minister vnitra SR rozhodne do okruhu
subjektov, ktorym Trestny poriadok uvedené pravo priznava, nepatri.

Planované zadrzanigweducejvySetrovacieho timu Oblik dokazuje aj zvukovy
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Upozoriujem tiez na zvukovy zaznam zo 16.07.2021 od 12:28:41 h do
13:03:40 h a jeho prepis, v ktorom A.A. hovori: ,ESte je na u e$S pé minister. Lebo
to riesi aj minister (nezrozumite/né slova) to rieSia (nezrozumitelné slova) toto Ze
na nasej strane, povedal C.T.“

Zaangazovanost ministra vnutra SR v zistovani realnosti hrozby zadrzania
obvinenych prislusnikmi UIS, ako aj na trestnom stihani namierenom proti &lenom
vySetrovacieho timu Obluk, dokazuju zvukovy zaznam z 18.07.2021 od 09:18:53 h
do 09:57:01 h a jeho prepis, kde A.B. oznamuje C.U.: ,(...) informacia bola, Ze $trnast’
fudi sa ma brat’ V' ramci toho traja prokuratori i e$ pé. Ale teda uz to bolo prezistené
cez ministra, ze v8etci, Ze sily a prostriedky neboli uvolnené na toto., ako aj zvukovy
zaznam z 18.07.2021 od 17:16:28 h do 17:54:55 h a jeho prepis, kde A.B. hovori:
.INéé, viak zakal je to hentak, Ze tam su na naSej strane, tak je dobre. Ked nas
prokurator podrzi aj s tou zacinackou, ze s tymi bol volaky problém a s tym prisli oni
sami. Dokonca minister to navrhol sam este, ked' sme i$li zaniest tie teda, Ze
takéto volaco by sme zacali, Ze ¢i ich nevieme spravit’ skor.”

V tejto suvislosti poukazujem zaroven na zvukovy zaznam z 19.07.2021 od
16:13:41 h do 16:18:40 h a jeho prepis, kde vySetrovatel NAKA PPZ C.M. hovori:
~Jediné, ¢o ma tu drzi, lebo uz by som davno povedal, Ze za takychto podmienok tu
robit akoZe proste nebudem. Ked' nevidi§ pocit, Ze by sa ta zastal prezident alebo
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