Fiacan a sabotaz. Predseda Ustavného sudu
SR Ivan Fiacan rozklada Slovensku republiku

- CZ24 News | 20. cervence 2021

SLOVENSKO: Aby sme pochopili to, Co sa na Slovensku dnes deje, treba pochopit, ze dany pravny
stav vytvara Ustavny sid SR. Treba pochopit spdsob a dejstvé jeho hry...

Predseda Ustavného siidu SR step by step rozklad4 pravny $tat podla toho, ako mu na ,sme¢“ nahra
lopti¢ku opozicia alebo generalny prokurator. Ci si vietci zohrani, alebo ich pouZiva iba ako
uzitocnych prihravacov, necham na posudenie kazdého z vés, ale absolitna deformdcia pravneho
systému a tvorba svojvolnych rozhodnuti sa uz vymyka spod ustavného standardu.

Ustavny sud Slovenskej republiky UZNESENIM zo diia 13.7.2021 &. k. PL. US 10/2021-38 pozastavil
t¢innost covidovej vyhlasky Uradu verejného zdravotnictva SR ¢. 226/2021 V. v. o kontrole na
hraniciach a zroven obnovil platnost a Géinnost predchadzajicej covidovej vyhlasky Uradu
verejného zdravotnictva SR €. 218/2021 V. v.

UZNESENIE US SR zo diia 13.7.2021 ¢&. k. PL. US 10/2021-38:
]

Celé uznesenie: TU.

V élanku zo diia 15.7.2021 , Fiasko III. a IV. Ustavného sudu SR ... “ som poukézala na to, Ze
Ustavny std (uZ) tymto uznesenim legitimizoval vietky covidové vyhlasky ako platné a G¢inné,
pretoze vazne pravne prerokoval obsah napadnutej vyhlasky a obnovil platnost a i¢innost
predchadzajucej vyhlasky.

To napriek tomu, Ze tieto vyhlasky st pravne NULITNE!
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Ustavny sud tam, kde nema4 tstavny argument, pokrivi istavu a zdkon a prednesie Fia¢anov
sikromny ,argument”. Fiacan sa sprava ako biely kon podpisujuci akékolvek ,potrebné dokumenty”.

Na Slovensku sa uz davnejsie zaviedol systém krivenia prava a prva covidova ,lastovicka“ bola
prokuratorka Generélnej prokuratiry SR JUDr. Eva Cern4, ktord jednym dychom povedala, e
opatrenia UVZ st nezdkonné, ale treba im zachovat uéinnost. Toto je uéebnicovy priklad trestného
¢inu zneuzitia pravomoci verejného Cinitela a sabotaze, pretoze tymto nazorom rozklada pravny
Stat. Pravne je vylicené, aby nezakonné rozhodnutie mohlo byt platné a ucinné.

Moje trestné oznamenie na menovanu pre uvedené trestné ciny bolo ,vyhodnotené” ako staznost
voCi jej postupu a zmietnuté zo stola.

Preslo raz, prejde aj nabuduce...

Rovnakym vzorcom spravania povedal v ozna¢enom Uzneseni Fia¢an to, Ze sice UVZ nie je
ustrednym organom Statnej spravy, ale pre tento pripad ho budeme povazovat za ustredny orgdnom
Statnej spravy (str. 4 Uznesenia), a tieZ to, Ze sice vyhlasky UVZ nie su vSeobecne zavazné pravne
predpisy, ale su netypicky vSeobecne zavizné pravne predpisy (str. 8 Uznesenia). Ni¢ neplati,
ako urcuje zdkon, vsetko sa prisposobuje nejakému zameru...

A pravnik, citiaci uctu k zakonom a principom pravneho statu, ostdva v nemom uzase...

Tymto spésobom nebude problém vziat vam majetok, ani dieta..., pretoze budu platit netypicky
vSeobecne zavazné pravne predpisy... Ak eSte stale malo ludi rozumie, aky systém sa tu vytvara, TAK
BIJEM NA POPLACH!

A TERAZ TO, CO HOVORI ZAKON:

Cl. 123 Ustavy: Ministerstva a iné organy $tatnej spravy na zaklade zakonov a v ich medziach mézu
vydavat vSeobecne zavazné pravne predpisy, ak su na to splnomocnené zdkonom. Tieto vSeobecne
zavazné pravne predpisy sa vyhlasuju sposobom, ktory ustanovi zakon.

Vyhlasky UVZ nie st vieobecne z&vazné pravne predpisy, pretoZe nespihaju tstavny prikaz ¢l. 123
Ustavy SR, Ze ministerstva a iné orgény $tatnej spravy mozu vydavat véeobecne zavazné pravne
predpisy ak su na to splnomocnené zakonom, a zaroven su vyhlasené sposobom, ktory ustanovi
zakon, t.j. v Zbierke zdkonov.

Nasledne je toto ustanovenie ustavy upravené takto:

§ 5 ods. 2 Zakona ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnnych predpisov: Ak navrh zakona
predpoklada vydanie vykonavacieho pravneho predpisu, musi obsahovat splnomocnenie na jeho
vydanie; to neplati, ak vykonavacim pravnym predpisom je nariadenie vlady. Splnomocnovacie
ustanovenie sa musi formulovat tak, aby z jeho znenia jednoznacne vyplyvalo, kto je
splnomocneny na vydanie vykonavacieho pravneho predpisu, aké skutocnosti a vakom
rozsahu sa maju v nom upravit, pricom sa dba na zabezpecenie suladu vykonavacieho pravneho
predpisu so zdkonom. Ak sa predpoklada vydat na vykonanie zdkona nariadenie vlady, mozno to v
navrhu zakona vyslovne uviest.

§ 19 Zakona ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov: Platnost, ucinnost a zaviznost:
Ods. 1: Pravne predpisy nadobudaju platnost diom ich vyhldsenia v zbierke zadkonov.

Ods. 2: Préavne predpisy nadobudaji uc¢innost patnastym dnom po ich vyhlaseni v zbierke zakonov,
ak nie je v nich ustanoveny neskorsi den nadobudnutia Gc¢innosti. Ak je to odévodnené naliehavym
vSeobecnym zaujmom, mdZze sa v pravnom predpise vynimocne ustanovit skorsi zacéiatok jeho



ucinnosti, najskor vSak diom vyhlasenia v zbierke zakonov.

Splnomocnenie zékona sa uvadza vzdy v ivodnej vete pravneho predpisu. V pripade Zak. ¢. 355/2007
Z. z. je splnomocnovacie ustanovenie uvedené v § 62 a patri ministerstvu zdravotnictva. Uradu
verejného zdravotnictva nepatri ziadne splnomociovacie ustanovenie.

Nasledne sa pravny akt vyhlasi v Zbierke zakonov a takto sa stane platnym, a¢innym a vSeobecne
zavaznym.

V uvodnej vete aktu ,Vyhlasky” UVZ sa uvadza ust. § 5 ods. 4 pism. k) Z&k. ¢. 355/2007 Z. z., toto
ustanovenie sa nazyva kompetencnym ustanovenim. Pravny akt vydany na zéaklade kompetencéného
ustanovenia, nie na zaklade splnomocnenia zékona podla ¢l. 123 Ustavy SR a zaroveh nevydany v
Zbierke zékonov, nie je véeobecne zavaznym pravnym predpisom. BODKA. Ustava SR nepusti.

Z Nalezu Ustavného sidu zo dha 20.5.2009 sp. zn. PL. US 17/08 vyplyva, Ze podstata

materidlneho prdvneho Stdtu spociva v uvddzani platného prdva do stiladu so zdkladnymi hodnotami
demokraticky usporiadanej spolocnosti a nasledne v doslednom uplatnovani platného prava bez
vynimiek zalozenych na ticelovych dévodoch.

A TERAZ PODME NA USTAVNY SUD SR A UCELOVE KRIVENIE PRAVA:

Bod 34: ,,... vyhldska tiradu verejného zdravotnictva, ako netypicky vseobecne zavizny
pravny predpis, reaguje na konkrétnu a stale sa meniacu pandemicku situdciu...”

A ja sa ako préavnik pytam, to je CO ...????!!!! pan FiaCan? ...netypicky vSeobecne zdvizny pravny
predpis”?

Zakon a Ustava pozna iba vSeobecne zdvdzny pravny predpis a ten je vzdy typicky.

Dalej odmietam v argumentoch pokracovat... Pretoze dokazovat, Ze neexistuje netypicky
vSeobecne zdvdzny pravny predpis je to isté, ako dokazovat potrebu riadneho dychania a
pokracovat v ,argumentacnej” obludnosti!

Povedat, Ze vyhlasky UVZ vydané bez splnomocnenia zakona a bez ich vyhlésenia a uverejnenia v
Zbierke zdkonov su netypicky vseobecne zdvdzné prdvne predpisy, to je ako povedat, Ze rozsudok o
rozvode manzelstva vydany stavebnym tradom je netypicky prdvoplatny.

Povedat v rozhodnuti §tatneho organu, Ze vyhlasky UVZ vydané bez splnomocnenia zékona a bez ich
vyhldsenia a uverejnenia v Zbierke zakonov su netypicky vseobecne zdvdzné prdvne predpisy,
je zneuzitie pravomoci verejného Cinitela a sabotdz.

S poukazom na to, Ze rozhodnutia Ustavného sudu st pravne vyznamné akty, o ktoré sa opiera
rozhodovacia prax sudnych a administrativnych organov, Fiacan tak vedome rozklada pravny
poriadok na Slovensku. Jeho zavinenie sa prezumuje (predpoklada).

Ostava uz iba verit, Ze sudcovia, prokuratori, advokati, exekutori, notdri a ostatna pravnicka obec
toto nezavedie do praxe. Pretoze krivenim préva cez Carovné slovicko ,netypicky” sa zruti pravny
systém. Uz staci zaviest iba ,netypicka” Ustava a zapisky z dennika Fiac¢ana, alebo Mikasa, alebo
Caputovej... uvadzat do praxe ako ,zakon".

Povazovat dokument, ktory nie je uverejneny v Zbierke zakonov, ktory nebolo nikdy vyhlaseny v



Zbierke zakonov a objektivne tym nemohol nadobudnut ani platnost ani uCinnost, a ktory zaroven nie
je vydany na zaklade splnomocnenia zédkona za ,netypicky” vSseobecne zavazny pravny predpis (to je

zaludok. To uz len aby lekar povazoval v pripade zdravotnych problémov Fiac¢ana srdce za ladvinu, a
poskytol mu zdravotni pomoc...

Néazor Ustavného stdu pod ktoré sa podpisal Fia¢an je prdvny blud jedného z najtazs$ich kalibrov, ¢o
dava (a dava ich viacero).

§ 15 Trestného zakona: Zavinenie

Trestny ¢in je spachany umyselne, ak pachatel

a) chcel sposobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit zaujem chraneny tymto zakonom,
alebo

b) vedel, Ze svojim konanim méze také porusenie alebo ohrozenie sposobit, a pre pripad, ze ho
sposobi, bol s tym uzrozumeny.

TakZe zakon a Ustava nepozna netypicky vseobecne zdvdzny prdavny predpis, pozna iba typicky
vSeobecne zavazny pravny predpis podla ¢l. 120 alebo ¢l. 123 Ustavy SR, § 1 ods. 1, § 15, §
19 ods. 1, ods. 2 Zak. ¢. 400/2015 Z. z.

Pan Fiacan, to Vam nie je zo seba zle, Ze robite zo seba pravneho idiota? Nevadi Vam, ze pachate
trestnu Cinnost?! Ako nazvat ¢loveka, ktory sa podujme na tak primitivnu ulohu, ze vo funkcii
najvyssej pravnej autority priradi prdvnemu dokumentu ,vlastnost” netypicky zavazny... ?

Tymto Gcelovym krivenim prava a inymi perlami ako napr. nezakonny akt je t¢inny (JUDr. Eva
Cernd), Zije dnes Slovensko a ludia st na zéklade NULITNYCH v$eobecne nezavéznych aktov
existencne a zdravotne nic¢eni... Kvoli zopar vSetkého schopnych ,pravnych autorit”.

Druhd strana FIACANOVE] MINCE:

Tym, Ze Fiacan povedal, Ze vyhlaska UVZ je netypicky vseobecne zdvdzny prdvny predpis, povedal
vlastne, Ze vyhlaska nie je vseobecne zdvdzny pravny predpis, ...a preto jej v ,zadvaznosti“ treba
dopoméct barlickou ,netypicky”. Ibaze takato barlicka, Ivan, neexistuje!

Tréapne, ibohé, nizke a primitivne... Co si robil ako advokéat, podobné ,iskoky* ?!

Fiacan urobil zo seba idiota a potvrdil, Ze covidové vyhlasky nie si vSeobecne zavazné pravne
predpisy, a tato barlicka je pravne irelevantna. Ma pravny vyznam iba v tom, ze tento clovek sa
dopustil ohybania prava, zneuZzitia pravomoci verejného Cinitela, a tym aj sabotaze pravneho
zriadenia pravneho Statu Slovenskej republiky.

§ 317 ods. 1 Trestného zakona: Sabotaz

Kto v imysle poskodit istavné zriadenie alebo obranyschopnost Slovenske;j

republiky zneuzije svoje zamestnanie, povolanie, postavenie alebo svoju funkciu alebo sa dopusti
iného konania preto, aby

a) maril alebo stazoval plnenie dolezitej ulohy statneho organu, ozbrojenych sil alebo
ozbrojeného zboru, pravnickej osoby, alebo

b) sposobil v ¢innosti takého organu alebo takej organizacie alebo institicie poruchu alebo
ind zavaznu Skodu.

§ 326 ods. 1 Trestného zakona: Zneuzivanie pravomoci verejného cinitela
Verejny Cinitel, ktory v imysle sposobit inému Skodu alebo zadovazit sebe alebo inému
neopravneny prospech,



a) vykonava svoju pravomoc sposobom odporujicim zakonu,
b) prekroci svoju pravomoc, alebo
c¢) nesplni povinnost vyplyvajicu z jeho pravomoci alebo z rozhodnutia sudu

§ 326a ods. 1 Trestného zakona: Ohybanie prava

Kto ako sudca, prisediaci sudca alebo rozhodca rozhodcovského stdu pri rozhodovani svojvolne
uplatni pravo a iného tym poskodi alebo zvyhodni, potresta sa odnatim slobody na jeden rok az pat
rokov.

Frajer, ¢o...? Co este netypické najde alebo vyrobi tento , majster” prava..?

Zdroj: Na snimke Ivan Fiac¢an, ktorého prezident SR Andrej Kiska vymenoval za predsedu Ustavného
stidu (US) SR v Bratislave v stredu 17. aprila 2019. FOTO TASR - Martin Baumann

Vyvstava otazka, preéo GENERALNY PROKURATOR SR nahréva na sme¢ tomuto Fiaéanovi, aby
vytvaral netistavné ,precedensy”, a pre¢o NULITNE vyhlasky, o ktorych sam prokuréator mé nazor,
Ze su nulitné (o tom je jeho obsah tstavného navrhu), nevybavuje zakonnym sposobom, t.j.
konsSatovanim tohto stavu v prislusnych rozhodnutiach. Tymto by sa zakonu ucinilo zadost, pretoze
tymto konstatovanim by nebolo mozné vynucovat nulitné vyhlasky. A bolo by vybavené...

Vyvstava tieZ otdzka, pre¢o GENERALNY PROKURATOR SR nestiha verejnych ¢initelov, ktori
vynucuju nezavazné covidové vyhlasky, ktoré nie su uverejnené v Zbierke zakonov, a preto
objektivne (!) nemo6zu (!) byt vSeobecne zavazné, ale stiha obcanov, ktori tie nezavazné
dokumenty legitimne nerespektuju?!

Vyzera to, ze celé vedeni statu hraje tito zakernu hru krivenia prava v prospech covidového rezimu!
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