GEORGE ORWELL VAROVAL PRED
NAJNEBEZPECNE]JSIM DRUHOM CENZURY -
KTORA SA DEJE SA PRAVE TERAZ
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~Nepriatel je gramofénovd mysel, c¢i uz clovek suhlasi alebo nestihlasi so zdznamom, ktory sa prdve
hrd.” - George Orwell

Velké technologické spolocnosti teraz otvorene cenzuruji populdrne nazory a vymazavajui vybrané
stranky na socialnych sietach, ktoré udajne , 0hrozuji smernice komunity“.

Samozrejme, neexistuje ziadne podrobné vysvetlenie, preco spolo¢nosti ako You Tube a Facebook
vymazavaju uzivatelom vytvorené stranky a neexistuje rozumny sposob ako na opatovné zavedenie
tychto stranok apelovat.

Konecnym cielom tohto druhu cenzuiry vsak celkom pravdepodobne nebude navodit obavany Styl
sovietskych obmedzeni na myslienky, ktoré prekazaji establiSmentu.

Logickejsie je ocakavat, ze tieto spolocnosti sa dostali pod vplyv sebavedomia monopolov a ¢oskoro
zaznamenaju masivny pokles zhliadnuti, pad cien svojich akcii a vzburu nahnevanych akcionarov.
Povedané inak, tieto spoloc¢nosti sa samy strielaju do nohy.
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Uz dnes prudko rastu alternativne video platformy, ako napriklad BitChute.com, LBRY.tv,
BrandNewTube.com a iné.

Napriek tomu, sticasna socialno-politicko-medialna klima dnes pravdepodobne vyvola vzostup daleko
zakernejSieho a nebezpecnejsieho druhu cenzury: autocenzury.

Co je to autocenzira

Cambridgesky slovnik definuje autocenzuru ako:

,Kontrolu toho, ¢o hovorite alebo robite, aby ste sa vyhli pohnevaniu ¢i urdzke inych, no bez toho,
aby vam niekto povedal, Ze je takd kontrola nevyhnutnd.”

Wikipédia ju definuje takto:

LAutocenzura je akt cenzurovania alebo hodnotenia svojho vlastného prejavu. Robi sa zo strachu,
podriadenosti, ttlocitu ¢i preferencii (skutocnych alebo vnimanych) inych a bez zjavného tlaku
ktorejkolvek konkrétnej strany alebo tiradnej institucie.”

Povedané inak, autocenzura je dobrovolné umlciavanie svojho ja zo strachu z neoficialnych
represalii.

Tie represalie sa mézu prejavovat v mnohych formach, makkych a tvrdych, no na svojej
najzakladnejSej irovni sa tyka strachu z toho, Co si 0 vas pomyslia alebo povedia ini, ked sa im
nepaci, ¢o pocuju.

Této forma cenzury sa uz udomacnuje a je vysledkom strachu, ktory maju jednotlivci z rozhnevania

davov a signalizovania cnosti hordam pokryteckych osobnosti.

Je to strach, ze vSetko, Co poviete, moze byt a bude pouzité proti vam pred sudom verejnej mienky
a politickej korektnosti. Ze uZ len vyjadrenim vasho ndzoru na nie¢o riskujete napadnutie tyranmi
v Ciernych odevoch s megafénmi, fyzické vypratanie z restauracii alebo prenasledovanie pri
vykonavani beznych Zivotnych ¢innosti.

George Orwell o autocenzure
O autocenzure intenzivne pisal v zavere 2.svetovej vojny George Orwell.

Ked chcel vydat svoju klasiku Zvieracia farma, ktort napisal pocCas vojny ako metaforicku kritiku
sovietskej spolo¢nosti, odmietol ho cely rad vydavatelov, ktori sa bali, Ze urazia prevladajtici dobovy
pocit, ze by sa Zvaz sovietskych socialistickych republik nemal kritizovat, kvoli obave

z vyprovokovania diplomatického sporu so Spojenym kralovstvom.

Nekritizovat ZSSR neprikazoval vydavatelom a editorom zakon, no nerobili to, aby neurazili politicky
establiSment a populdrny postoj. A tak Orwell napisal uvod k Zvieracej farme, vysvetlujuci u¢inky
autocenzury na slobodnu spolo¢nost.

Orwellov kratky list nazvany ,Sloboda tlace” trefne opisuje situaciu, ktorej celime dnes.

... hlavnym nebezpecenstvom pre slobodu myslenia a prejavu v tejto chvili nie je priame
zasahovanie Ministerstva informdcii (pravdy) ani iného oficidlneho tradu.

Ked'sa vydavatelia a redaktori snazia nedavat do tlace isté témy, nie je to preto, Ze sa boja Zaloby,



ale preto, ze sa desia verejnej mienky.

V tejto krajine je najhorsim nepriatelom, akému musi spisovatel alebo novindr celit, intelektudlna
zbabelost a o tomto fakte sa, podla mria, nehovori tak, ako si zaslizi.” - George Orwell

Orwell vo svojej kritike pokracuje:

,Nepopuldrne myslienky je mozné umlicat a nepohodIné fakty drzat' v tme bez potreby akéhokolvek
oficialneho zdkazu.

Kazdy, kto dlho zil v cudzej krajine, bude poznat pripady senzacnych podrobnosti sprav - veci, ktoré
by si svojou podstatou zasluzili velké titulky - ktoré boli z britskej tlace vynechané. Nie preto, Ze
zaintervenovala vldda, ale kvéli celkovej tichej zhode, Ze zmietiovat ten konkrétny fakt by sa
»nehodilo” .

Pokial ide o dennt tlac, dd sa to l'ahko pochopit. Britska tlac je extrémne centralizovand a vdcsinu
vlastnia zamozni l'udia, ktori maju vSetky dévody byt v istych dolezitych témach necestni.

Lenze ten isty druh skrytej cenziiry funguje aj v knihdch a periodikdch, ako aj v divadelnych hrach,
filmoch a rozhlase.

V kazdom danom okamihu existuje ortodoxny subor idei, o ktorych sa predpokladd, Ze ich bez
namietok prijmu vSetci spravne zmyslajuci l'udia. Povedat toto, tamto ¢i ono nie je presne zakdzané,
no hovorit to ,sa nepatri“, prdve tak, ako sa vo viktoridnskych ¢asoch ,nepatrilo” zmieriovat

o nohaviciach v pritomnosti ddmy.

Vsetci, ktori sa prevlddajiicej ortodoxnosti vzopru, zistia, Ze su prekvapivo uc¢inne umlcani.
Prirodzene nepopuldrnemu ndzoru sa takmer nikdy nedostane poctivého vypocutia, tak v populdrnej
tlaci, ako ani v intelektudlskych periodikach.”

Pre slobodu a demokraciu je nevyhnutna siroka paleta
nazorv

V tejto dynamike robia vplyvy odborného a komerc¢ného tlaku pre umlc¢anie iného nédzoru viac, nez by
mohlo dokazat akékolvek oficialne nariadenie o cenzure.

Ked hovorime o dolezitosti slobody tlaCe, americky spisovatel E. B. White hovoril o tom, ako je
kultirne délezité mat mnoho nezavislych stanovisk a nebojacnych spravodajskych organizacii,
hlasajucich Siroku paletu idei.

,Tlac v naSej slobodnej krajine je spolahliva a uzitocnd nie kvéli svojej dobrej povahe, ale kvoli
svojej velkej diverzite. Pokial existuje vela vlastnikov, venujucich sa kazdy svojej vlastnej odrode
pravdy, mame my ludia prilezitost dospiet k pravde a prebyvat vo svetle.

Rozhodujtca je rozmanitost vlastnictva. To len vtedy, ked'je niekolko vlastnikov, alebo ked'je, ako pri
vlddou kontrolovanej tlaci, jeden vlastnik, sa pravda stdva neuchopitelnou a svetlo slabne.

Pre obcana v nasej slobodnej spolocnosti je nesmiernym privilégiom a nddhernou ochranou mat
pristup k stovkdm periodik, z ktorych kazdé pontka svoje vlastné presvedcenie.

Bezpecie je v poctoch: noviny si navzdjom odhaluju svoje hltposti a prehresky, navzdjom si opravuju
chyby a vyvazujti svoje predpojatosti. Citatel' sa mbze slobodne pohybovat v celej tivodnikovej



bujabéze a hladat v nej ten jediny kiisok ryby, na ktorom zdlezi - pravdu.” - E. B. White
ZaverecCné uvahy

Cenzura médii je posun v toku informadcii, zatial ¢o autocenzira je posun vo vedomi. Je to
nebezpecny zékladny kamen skupinového myslenia.

Do toho bodu sme zatial nedospeli, ani zdaleka, ako je zrejmé z faktu, Ze sa do hasterenia s druhou
stranou na sto percent zapajaju obe strany politického spektra.

No s pokracujicim odklananim sa od spolocenského dialdgu a s pocitom vacsej moci korporacii
a dalsich institucii nutit svojich zamestnancov a klientov neoficidlne sa prisposobit jednému ¢i inému
politickému néazoru, vkradne sa autocenzira do nasej kultury viac.

Budete mat odvahu byt sami sebou, ked sa da do pohybu tlak na cenziru internetu?

Zdroj: https://www.badatel.net



