Globalisti - planovaci pandémie, cez WHO
narychlo zmenili definicie pandémie, vakcin a
kolektivnej imunity, aby mohli rozputat teror

- CZ24 News | 9. dubna 2021

Mali ste niekedy minuly rok pocit, ze Zijete v nejakej zmenenej verzii reality, kde veci, o ktorych ste
kedysi vedeli, ze st pravdou, nou uz nie su?

Nie je to len vasSou predstavivostou. V poslednych rokoch a mesiacoch sa zmenili dlho zauzivané
definicie vSetkych troch slov, s nesmiernymi dopadmi na politiku verejného zdravotnictva uprostred
ochorenia COVID-19.

Este vacsim dopadom pre spolocnost je, ze uverejnovanim tychto klamnych informécii sa pokusaju
zmenit vase vnimanie toho, ¢o je a €o nie je pravdivé a pritom prekrucat vedu.

WHO zmenila definiciu pandémie
Co presne pandémia je?

Pévodna definicia pandémie podla WHO z 1. maja 2009 konkrétne uvadzala simultanne epidémie
v celosvetovom meradle ,s enormnymi poc¢tami umrti a ochoreni”:

,K chripkovej pandémii dochddza vtedy, ked' sa objavi novy chripkovy virus, proti ktorému nemad
ludskd populdcia Ziadnu imunitu, co vedie k niekolkym simultdnne prebiehajicim epidémidm

v celosvetovom meradle, s enormnymi poctami umrti a ochoreni.”

Tato definicia bola zmenend len mesiac pred vypuknutim pandémie prasacej chripky v roku 2009,
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¢im boli odstranené kritéria zavaznosti a vysokej smrtnosti a ponechana definicia pandémie ako
~celosvetovej epidémie nejakého ochorenia”.

Tento posun v definicii umoznil WHO vyhlasit prasaciu chripku za pandémiu uz po tom, ako na
infekciu zomrelo celosvetovo len 144 ludi a preto sa ochorenie COVID-19 stéle vyhlasuje za
pandémiu, hoci mnozstvo dat naznacuje, Ze smrtnost ochorenia COVID-19 je zhruba na urovni
sezdnnej chripky.

Zmenena definicia vakciny

Zmienovanim sa o vakcinach proti ochoreniu COVID-19 ako o ,vakcinach” a nie o génovych
terapiach porusuje vlada USA paragraf 41 svojho Zakona ¢. 15, ktory reguluje zavadzajuce praktiky
v medicinskych tvrdeniach. Podla tohto zakona je nezakonné tvrdit:

... 2€ nejaky produkt alebo sluzba dokdzu predchddzat, liecit alebo vyliecCit ludské ochorenie, ak na
to nemdte primerany a spolahlivy vedecky dokaz, vrdtane, ak st potrebné, dobre kontrolovanych
klinickych studii na l'udoch, dokazujucich pravdivost tvrdeni v ¢ase, kedy boli vykonané.”

Ba ¢o viac, nemdZete mat ,vakcinu®, ktora definiciu vakciny nespiia. Az donedévna definoval
Merriam-Websterov slovnik vakcinu ako:

,Pripravok z mrtvych mikroorganizmov, oslabenych zivych organizmov alebo zivych, plne
virulentnych organizmov, ktory sa podava na vytvorenie alebo umelé zvysenie imunity voci
konkrétnemu ochoreniu”.

Vakciny proti ochoreniu COVID-19 nie su obvyklé vakciny, vyrobené zo zZivych alebo oslabenych
virusov. Su to v skutoc¢nosti génové terapie. Vakciny spolo¢nosti Pfizer a Moderna st vyrabané
s lipidovymi nanocasticami, obsahujucimi polyetylénglykol (PEG) a mediatorovi RNA (mRNA).

mRNA su utrzky genetického kodu, nestice bunkdm pokyny vytvarat proteiny.

Definicia genetiky je ,vztahujica sa ku génom“ a gény obsahuju instruktazny kod, ktory telu hovori,
aké proteiny mé vyrabat. Terapia je medicinska lieCba ochorenia, preto su vakciny mRNA celkom
jasne génovou terapiou.

Ako uviedol David Martin, PhD., v podani pre americkt Komisiu pre burzy a cenné papiere (SEC),
spolo¢nost Moderna Specifikuje a zdoraznuje, ze FDA povazuje jej technoldgiu za ,technolégiu
génovej terapie”, pévodne zamyslanu na liecbu rakoviny. To, Ze ide o génovu terapiu, potvrdzuje aj
mechanizmus jej ¢innosti.

Génove terapie mRNA, v sucasnosti zavadzajico oznacované za ,vakciny”, menia vase bunky na
bioreaktory, chrliace virusové proteiny pre vyvolanie imunitnej reakcie. A nie je tam zZiadny vypinac!

KedZe ,vakciny” proti ochoreniu COVID-19 predoslej definicii vakciny nevyhovuju, bola nedavno, bez
toho, aby to niekomu prekazalo, zmenena definicia vakciny v Merriam-Websterovom slovniku tak,
aby obsahovala opis experimentalnych génovych terapii na ochorenie COVID-19:

,Pripravok, ktory je poddvany (injekcne) na vyvolanie imunitnej reakcie tela proti konkrétnemu
infek¢nému ochoreniu:

1. antigénovy pripravok z obvyklym spésobom deaktivovaného ¢i oslabeného (pozri oslabeného,
vyznam ¢islo 2) patogénneho poévodcu (napriklad baktérie alebo virusu), alebo jednej z jeho
zloziek c¢i produktov (ako su protein alebo toxin)



2. pripravok z genetického materidlu (napriklad vldkna syntetizovanej mRNA), ktory vyuzivaju
bunky tela na vytvdranie antigénovej latky (napriklad fragmentu hrotového proteinu virusu)”

Preco nechcu, aby sa vakciny proti ochoreniu COVID-19
nazyvali génovou terapiou

Podania spolo¢nosti Moderna pre Komisiu pre burzy a cenné papiere (SEC), ktoré boli podla
Martinovych tvrdeni dokladne posudené, Specifikuju a zdoraznuju, Ze jej technoldgia je
~technoldgiou génovej terapie”.

Povodne bola navrhnutd na liecbu rakoviny, preto ide, konkrétnejsie, o technoldgiu
chemoterapeutickej génovej terapie.

Ako uviedol Martin, kto by sa hlasil, ze chce dostat profylakticku chemoterapeutickd génovu terapiu
na rakovinu, ktori nemate a ktora vdm mozno nikdy nebude hrozit? S velkou pravdepodobnostou by
takd ponuku vyuzil len malokto. A je na to dobry dévod.

Staty a zamestnavatelia by neboli schopni prikdzat jednotlivcom prijat chemoterapeuticka génovi
terapiu na rakovinu, ktori nemaju, lebo by to jednoducho nedovoloval zékon.

Napriek tomu ale navrhuju, aby k prijatiu génovej terapie na ochorenie COVID-19 bolo donitené
celé ludstvo. Keby ju naozaj nazyvali tym, ¢im je, konkrétne ,chemoterapeutickou génovou
terapiou”, tak by ju vacsina ludi - a midro - prijat odmietla.

To je mozno jeden z dovodov ich nepravdivého zaradenia ako vakcin. Mozu vSak na to byt aj iné
dovody.

Martin sa uchyluje k domnienke, pretoZze nemame ziadny dokaz o ich zdmeroch, no uvazuje, ze
dévodom, preco tuto experimentalnu technoldgiu génovej terapie nazyvaju ,vakcinou”, je to, ze sa
takto dokazu vyhnut pravnej zodpovednosti za poskodenia.

Ked'sa Staty nachadzaji v nidzovom stave, vtedy su veci ako PCR testy a ,,vakciny” proti ochoreniu
COVID-19 povolené na zéklade povolenia na nudzové pouzitie.

A ked plati povolenie na nudzové pouzitie, nie si vyrobcovia tychto experimentalnych génovych
terapii financne zodpovedni za ziadne poskodenie, ku ktorému nasledkom ich pouzitia déjde. Teda,
za predpokladu, zZe ide o ,vakciny”.

Ak tieto injekcie vakcinami NIE SU, potom ochranny §tit pred pravnou zodpovednostou pada,
pretoze pre medicinske nudzové protiopatrenie, ktoré je génovou terapiou, ziadna ochrana pred
pravnou zodpovednostou nejestvuje.

WHO zmenila definiciu kolektivnej imunity

V jini 2020 bola definicia kolektivnej imunity podla WHO uverejnena na jednej z jej stranok
s otazkami a odpovedami k ochoreniu COVID-19 a bola v stlade so Siroko akceptovanym konceptom,
ktory bol desatrocia standardom pre infekcné ochorenia.

Takto sa definovala povodne:

,Kolektivna imunita je nepriamy désledok infek¢ného ochorenia, ku ktorému dochddza vtedy, ked'je
populdcia imtnna bud’ prostrednictvom vakcindcie alebo imunity vytvorenej pocas predosiej



infekcie.”

Malo by sa poznamenat, ze ,imunita vytvorena pocas predoslej infekcie” je spésob, ktory funguje
odvtedy, co je tu ludstvo.

Vas imunitny systém nie je stavany na prijimanie vakcin. Je stavany na to, aby fungoval v reakcii na
vystavenie nejakému infekcnému agensu. Toto uz, podla WHO, ocividne neplati.

Toto je ich aktualizovana definicia z oktobra 2020, ktora je teraz ,konceptom pouzivanym pre
vakcinéaciu“:

,Kolektivna imunita, zndma aj ako "populacnd imunita’, je koncept, ktory sa pouziva pri vakcindcii a
podla ktorého moéze byt populdcia chranend pred urcitym virusom, ak sa dosiahne nejaky prah
zaockovanosti. Kolektivna imunita je dosahovand ochranou l'udi pred virusom, nie tym, Ze st mu
vystaveni.”

Vakciny trénujii nase imunitné systémy k vytvaraniu proteinov bojujucich s ochorenim, znamych ako
‘protildtky’, prdve tak, ako by sa dialo, keby sme boli vystaveni nejakému ochoreniu, ale - ¢o je
velmi délezité - vakciny funguju bez toho, aby sme z nich ochoreli.

Zaockovani l'udia st chrdneni pred ochorenim na dané ochorenie a jeho dalsim odovzddvanim,
prerusujuc vsetky retazce prenosu.”

Vyskumné analyticka Heather Taylorova uverejnila na Twitteri snimku obrazovky s dvoma, jasne
zmenenymi, definiciami - jednou z 9. juna 2020 a druhou z 13. novembra 2020 -, aby naznacila, ze
kolektivna imunita sa v priebehu niekolkych mesiacov nahle stala konceptom, ktory sa vztahuje len
na vakcindciu.

»,Toto ma stale ohromuje,” napisala. Ide vlastne o nehoraznu deformaciu vedy.

V roku 2020 na pacientskej stranke ¢asopisu Journal of American Medical Association (JAMA)

o kolektivnej imunite Dr. Angel Desai, zastupca Séfredaktora JAMA Network Opena Maimuna
Majumderovd, PhD., z Bostonskej detskej nemocnice Harvardovej lekédrskej fakulty jasne vysvetluju,
Ze kolektivna imunita sa d4 dosiahnut prirodzenou infekciou a zotavenim, ako to bolo vzdy:

,Kolektivna imunita sa da dosiahnut bud’ prostrednictvom infekcie a uzdravenia, alebo vakcindciou...
Pre dosiahnutie kolektivnej imunity je potrebné, aby bolo ochorenim nakazené dostatocné mnozstvo
ludi a aby sa z neho zotavilo, pricom si vyvint protildtky proti budtcej infekcii.”

Rady WHO sa casto menia

Mozno si spominate, ze v prvych dioch pandémie sa tvarové ruska neodporucali beznej verejnosti
(hlavne v USA a Velkej Briténii).

Vo februari 2020 sa vo videu objavila Christine Francisova, poradkyna ustredia WHO pre prevenciu
a zvladanie infekcii, drziaca v ruke jednorazové tvarové rusko a povedala:

“Lekdrske ruska, ako je toto, neméze chrdnit pred novym koronavirusom, ked’sa pouziva samotné...
Pouzivanie rusok odportuc¢a WHO len v presne stanovenych pripadoch.”

Medzi tieto presne stanovené pripady patri, ze mate kasel, horucku, alebo dychacie tazkosti.

Povedané inak, ked ste aktivne chori a prejavujete symptdmy. ,Ak tieto symptomy nemate, ruska



nosit nemusite, pretoze neexistuje ziadny dékaz, ze chrania Iudi, ktori chori nie su,” pokracovala.

V marci 2020 hlavny lekar zdravotnickej sluzby USA verejne suhlasil, ked twitol odkaz: ,I'udia, vazne
- PRESTANTE KUPOVAT RUSKA!“ a pokracoval tym, Ze nie st i¢inné ako prevencia beZnej
populacie pred nakazenim sa koronavirusom.

Este 31. marca 2020 WHO stale radila nepouzivat tvarové riska ludom bez symptomov, uvadzajuc,
Ze ,nie je ziadny dokaz"” o tom, Ze také pouzivanie ruSok brani prenosu ochorenia COVID-19.

Dna 6. juna 2020 sa uz rétorika zmenila. Uvadzajic ,vyvijajuce sa dokazy” WHO svoje odporucania
zmenila, ked generalny riaditel WHO (Svetovej zdravotnickej organizacie) Tedros Adhanom
Ghebreyesus radil vladam nabadat beznu verejnost k noseniu rusok tam, kde je rozsiahly prenos a
naroc¢né dodrziavat socialny odstup.

K dalSiemu prikladu toho, ako WHO podla potreby meni predoslé pravdy tak, aby zapadali do jej
agendy, doslo v juni 2020.

Pocas tlaCového brifingu sa velmi jasne vyjadrila Maria Van Kerkhoveovd, technickd vediica WHO
pre pandémiu COVID-19, Ze ludia, ktori maji COVID-19 bez akychkolvek priznakov, len ,zriedka“
prenesu ochorenie na inych. V dramatickom obrate o 180 stupfiov potom WHO uz na druhy den
vyhlasenie stiahla.

Dna 9. juna 2020 Dr. Mike Ryan, vykonny riaditel WHO pre program ntudzovych situacii, od Van
Kekhoveovej vyhlasenia rychlo ustupil, vyjadriac sa, ze poznamky boli ,zle interpretované, alebo sme
na vysvetlenie toho mozno nepouzili tie najelegantnejsie slova“.

Rozsiahle asymptomatické Sirenie je jediny dovod, preco by davali zmysel lockdowny a pouzivanie
rusok zdravymi ludmi.

Predstavitelia zdravotnictva tak celé mesiace udrziavali mytus o asymptomatickom Sireni, aby
eskalovali strach. Medzna stidia na 9 899 828 obyvateloch ¢inskeho Wu-chanu, publikovana
v multidisciplinarnom ¢asopise Nature Communications, vSak nezistila ani jeden pripad
asymptomatického prenosu COVID-19.

Zivot v na hlavu postavenom svete

V poslednych rokoch, a v niektorych pripadoch v poslednych mesiacoch, boli drasticky zmenené dlho
udrziavané definicie pandémii, vakcin a kolektivnej imunity tak, aby sa hodili do nového narativu,
Sireného predstavitelmi verejného zdravotnictva a mainstreamovymi médiami.

V mnohych ohladoch zZijeme prave teraz, podla Jeffreyho Tuckera, edicného riaditela Amerického
institutu pre ekonomicky vyskum (AIER), v nejasnej situacii, akoby v hmle - v hmle covidovej vojny.

Pocas takej hmly ,je ¢asto nejasné, kto a preco robi rozhodnutia a aké su vztahy medzi stratégiami
a cielmi. Ked jasnost a racionalnost nahradia frustracia a dezorientdcia, moézu sa stat tazko
pochopitelnymi este aj logické dovody*”.

Prvym krokom, ako z tejto vojny vyjst nezraneny, je vidiet cez hmlu.

Zdroj: https://www.badatel.net


https://www.badatel.net/neexistuje-bezpriznakovy-prenos-covid-19-masove-testovanie-sa-moze-skoncit/

