Historik Bahnik: Nacismus byl porazen
nacionalismem. Tedy necCim, co je dnes
zatracovano. Nebyt toho, tak Nemecko
vvhralo valku

- CZ24 News | 9. kvétna 2021

Porazka némeckého nacismu a obri podil, ktery na ni mél rusky narod, je historicky fakt,
ktery stoji za to si pripominat, stejné jako spojenectvi Zapadu a Vychodu proti tehdejsimu
nepriteli. A potreba je to i nyni ve vyhrocené atmosfére vztahu s Ruskou federaci. Historik,
publicista a pedagog Petr Bahnik doporucuje sledovat némeckou politiku vii¢i Rusku.
Abychom, omameni explozemi ve Vrbéticich, neprehlédli, Ze se pres vSsechnu eurorétoriku,
»velci kluci” uz v klidu dohodli a my nezustali s poznanim, ze nase ekonomické a narodni
zajmy nechrani nikdo a moureninek po vykonani sluzby muze jit.

76. vyroci konce 2. svétové valky spadlo do atmosféry vyhrocenych vztahu s Ruskou
federaci, at uz ze strany Ceské republiky kviili kauze Vrbétice, nebo ze strany EU a jesté
predtim po ostrych vyrocich prezidenta Joea Bidena i ze strany Spojenych stati. Hodi se v
takové situaci vubec pripominat hrdinstvi vojaku Rudé armady a jeji podil na porazce
nacistického Némecka? NevylepsSoval by se v takovém pripadé obraz Ruska, ktery ma byt v
tuto chvili co nejcernéjsi?
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Myslim, Ze naopak, prave v té vyhrocené atmosfére to je potreba. Rozumné, vécné, pravdivé. Mimo
jiné i proto, Ze je nezbytné najit bazi, na které muze byt budovano budouci zlepSeni vztahd. A to
budouci zlepSeni je logické a nutné. Nikdo rozumny nemuze chtit tohle anachronické soupereni
Zéapad-Vychod vyhrocovat do nekonecna. Nebo, co by mélo byt jeho cilem? Posledni svétova valka? S
pouzitim jadernych, chemickych a biologickych zbrani? Opravdu jsou zodpovédni Cinitelé tak
nezodpovédni, Ze mohou vérit v moznost vést néjakou omezenou valku s takovymi prostredky v
rukou? Doufam, Ze ne. Jde snad ,jen“ o demonstraci sily, stmelovani mocenskych bloki, a obchodni
zajmy. Vérim, ze az odezni nékteré akutni otazky, jako je napriklad dostavba plynovodu Nord Stream
2 nebo Dukovan, nastane postupnd, mozna dlouhotrvajici, ale nutnd, rekonstrukce normélnich
vztaha.

Samozrejmeé, ted je tu kauza Vrbétice, kterd musi byt néjakym zptsobem doresena, a jeji dusledky
mohou trvat dlouho. Presto. Je potreba nespalit vSechny mosty, které nas poji. A porazka némeckého
nacismu a obri podil, ktery na ni mél rusky narod, to je historicky fakt, ktery stoji za to si pripominat,
stejné jako tehdejsi spojenectvi Zapadu a Vychodu proti tehdejSimu nepriteli. Mimochodem, kdyz
jsme u predvcerejsich nepratel, bylo by asi pro ¢eskou diplomacii dobré sledovat v nejblizsich letech
némeckou politiku vuci Rusku. Abychom, omameni explozemi ve Vrbéticich, tfeba neprehlédli, ze se
pres vSechnu eurorétoriku ,velci kluci” uz v klidu dohodli. Abychom zkratka nezustali stat jako kal v
ploté s ,Cernym Petrem” v ruce. S poznanim, Ze nasSe ekonomické a narodni zdjmy nechréni nikdo, a
ze moureninek po vykondni sluzby muze odejit ze scény. I proto je potreba pripominat hrizy Druhé
svetové valky a spolecny boj. U nas, v Némecku, na Zapadé i v Rusku.

Jak by meéla byt 2. svétova valka v ucebnicich déjepisu v hlavnich bodech interpretovana,
aby co nejvérnéji popisovala, proc¢ vznikla, jaky byl jeji prubéh a kdo se nejvice zaslouzil o
jeji ukonceni?

Predevsim ji potfebujeme nahlizet vlastni, ceskou optikou, ¢eskou zkuSenosti. Toho bychom se
nemeéli vzdavat. Dam priklad: ve svétové literature je oficialnim zacatkem valky némecky vpad do
Polska, ale pro nas Cechy prece fakticky zacala uz prestielkami v pohrani¢i, pfed Mnichovskym
diktatem v roce 1938, a pak némeckou okupaci. To je dulezité. A déle. V roce 1925, tedy davno pred
Hitlerovym nastupem k moci, probihala Locarnska konference, posledni z mirovych jednani po Prvni
svetové valce. A na té konferenci Némecko, po formalni strance tehdy demokratické, vyjadrilo
ochotu garantovat neménnost svych hranic jen na zapadé, nikoli ale na vychodé, zpochybnilo tedy
hranice Ceskoslovenska (a Polska). A zapadni mocnosti to akceptovaly. To bylo jasné varovani. Jakysi
Mnichov cCislo jedna. Némecku se otevrela moznost budouci expanze na vychod. Hitler to pak
uskutecnil.

V pozadi byl tradi¢ni britsky strach z Ruska, ktery trval uz od 19. stoleti. V mezivalecném obdobi byl
svym zpusobem opravnény. Idea marxistické revoluce, ktera ve skutec¢nosti vznikla na Zapadé a
nejprve byla v roce 1917 vyvezena do Ruska, se ve dvacatych a tficatych letech stala naopak
sovétskym exportnim artiklem a zdrojem konfliktd. Vedla k valce s Polskem v roce 1919, k podpore
nedlouhé, ale kruté vlady takzvané Madarské republiky rad a podobné. Britové nejprve vsadili na
Italii, kterd méla svij vliv rozsirit do stfedni Evropy a stat se protivahou sovétského nebezpeci,
Francie to ale zablokovala. Tady je asi na misté pripomenout, ze my jsme tehdy hrali nevdé¢nou roli
hlavniho exponenta francouzskych zajmi ve stredni Evropé. Kdyz tedy nevysel zamér s Italii, tak
Britové modifikovali plan a zacali kratkozrace podporovat navrat Némecka do prvni ligy velmoci,
¢emuz Francie uz neumeéla - a nakonec asi ani nechtéla - zabranit. To se stalo osudnym pro dalsi
vyvoj smérem k politice tzv. appeasementu, Cili istupkl uz znacizovanému Némecku, k Mnichovské
konferenci a Druhé svétové valce. Edvard Benes po Mnichovu rekl na adresu francouzské politiky
znamou vétu: ,Dvacet let jsem to s nimi délal, a oni mi provedou tohle!”



Jaké jsou dulezité milniky samotného prubéhu nejkrvavéjsiho konfliktu v déjinach lidstva?

Je jich vice, ty hlavni maji ale jeden spolecny rys: probuzeni nebo vzepéti bojové moralky vojaka i
obyvatelstva napadenych zemi. Pripomenu zlom v pribéhu letecké bitvy o Anglii. Kapitoly vale¢nych
Némci od zari toho roku mohutné nalety na Londyn s cilem podlomit timto terorem vuli obyvatelstva
k odporu. Hitler s Goringem, velitelem némeckych leteckych sil, vsadili na pousténi hriizy. Nedosahli
niceho, naopak, Angli¢ané se semkli a bojovali tim urputnéji. Ve druhé ptilce zari 1940 uz bylo
zrejmé, ze Némci rozhodujici prevahu neziskali a planovanou invazi na Britské ostrovy museli navzdy
odlozit. K jesté vyraznéjSimu obratu doslo na vychodni fronté, kde po prvotnim rychlém nastupu v
1été 1941 Némci pronikli do bezprostredni blizkosti Moskvy, a propadli pocitu, Ze maji vyhrano,
Rusové vSak neuvéritelnym zptisobem zmobilizovali sily a v prosinci zahajili protiutok, pri kterém
zatlacCili protivniky o 200 kilometrQ nazpatek. Nepadl ani tti roky obléhany Petrohrad, tehdy zvany
Leningrad, a prelomem v prubéhu celé valky se pak stala drtiva porazka némeckych vojsk u
Stalingradu v lednu 1943.

Co vyvolalo tak ohromné vzepéti bojové moralky vojaku i obyvatelstva napadenych zemi i ve
zminovanych mimoradné tézkych chvilich?

Silou, ktera postavila napadené narody na nohy, a ktera podle mého soudu porazila nacismus, bylo
probuzené vlastenectvi, nebo, chcete-li, nacionalismus obrancu. Tedy to, co byva dnes mnohymi
zatracovano jako néco, co do slusné spolec¢nosti nepatri. Ano, nacismus byl porazen nacionalismem!
Nic vice, nic méné. Za vagni idedly humanity bojovat nejde. Pad Francie po pouhém mésici boju v
roce 1940 o tom svédci dost jasné. Teprve rozhodnym apelem na vlastenectvi pozdvihl Charles de
Gaulle ducha odporu. A stejné to bylo s idealy marxistického komunismu v Rusku. NejvétSimu
slovanskému narodu byly ve skutecnosti cizi. Kdyz chtél Stalin opravdu oslovit a zmobilizovat
ruského ducha do vélky, nezbylo mu nez se chopit jinych hodnot. V rozhlasovém projevu sovétského
vudce a naslednych novinovych ¢lancich se zacal objevovat termin Velka vlastenecka vélka,
spojovany do té doby s historickym bojem Rust proti Napoleonové vpadu v roce 1812. To nebyla
nahoda.

Ta déjepisna reminiscence emotivné pusobila a pripominala tehdejsi sovétské verejnosti, ze jde o
obranu vlasti, nikoli stranickych poucek. Mélo to i dalsi pruvodni jevy, napriklad na ramena
dustojniku se vratila tradi¢ni hodnostni oznaceni, takzvané pogony, odstranéné z Rudé armady v
dobé Lenina a Trockého ve jménu udajné ,soudruzské rovnosti“. Tento detail, ten navrat
naramenikt, mél opét odkazovat ke slavnym vojenskym tradicim Ruska - car necar, hlavné to byla
ruska armada. Patrilo k tomu i povoleni verejnych pravoslavnych poboznosti a ucasti vojaki na nich.
Néco pred valkou nepredstavitelného. No a podivuhodnou epizodou byl i opakovany Stalintv prikaz
obletét letecky vyznamnda mésta a zehnat jim z paluby letadla ikonou Matky Bozi Kazanské. Tyhle
véci mély ohromny vliv na psychiku a odhodlani k obrané. Osobné si myslim, Ze prispély k prelomu
ve valce a také vedly k urc¢ité zméneé sovétského komunismu, ktery zacal postupné opoustét
destruktivni ideu permanentni svétové revoluce, coz Stalinovi zapadoevropsti marxisté vycitali. Ale
to je jiny pribéh.

Zapomneéli jsme jesté na néco, co by v ucebnicich déjepisu v souvislosti s 2. svétovou valkou
nemélo chybét?

Samozrejmé Ze by se dalo hovorit o technickych aspektech a jejich vlivu na prubéh valky, o
mimoradném vyznamu vstupu Spojenych statt do valky po japonském napadeni Perlového zalivu, o
vyznamu dodévek americké hmotné pomoci spojencum a podobné, ale to prenechme odbornikiim,



vojenskym historikim. Osobné jsem presvédcen, ze to hlavni pro vitézstvi nad nacismem se skute¢né
odehralo v srdcich napadenych narodu. Ostatné, nasi vojaci na zapadni i vychodni fronté by bez
vlastenectvi do boje nesli. Nikdo je nenutil, mohli éekat v relativnim poklidu Protektoratu Cechy a
Morava na postupnou likvidaci naroda. Totéz plati o domacim odboji a vSech, kteti ho podporovali. I
o prislusnicich protektoratniho vladniho vojska, ¢etnictva a policie, kteti se s naprostou
samoziejmosti zapojili do boju ¢eského povstani v kvétnu 1945, a o vSech povstalcich, kteri na
samém sklonku valky riskovali a Casto polozili Zivoty, protoze to méli za svou povinnost. Kdyby se
tohle v narodech Evropy neprobudilo, Némecko by valku vyhralo.

Méli bychom prijmout zavéry rezoluce Evropského parlamentu z 19. 9. 2019, ve které se
zodpovédnost za vznik druhé svétové valky prisuzuje rovnym dilem jak Némecku, tak
Rusku?

To tedy opravdu ne. Je kratkozraké a podlé jakymkoli zpusobem relativizovat vinu Némecka na
vyvolani dosud nejhorsiho vale¢ného konfliktu déjin. A pravé k tomu ta rezoluce sméruje.
Samozrejmeé, ze k pricinam té valky patrila i mezivélecnda sovétska politika: Sireni marx-leninské
propagandy, podpora ,revoluc¢nich” hruzovlad a podobné. O tom uz jsem hovoril vyse. Ale pattila k
nim treba také velkd hospodarska krize tricatych let, uz zminéna podpora casti anglosaskych
politickych kruhti v dobé néstupu nacismu a tak dale. Nic z toho ovSem nesmi zpochybnit zasadni
aktivitu a zdjem nacistického Némecka na vyvolani valky.

Ostatné, Hitler se s vlastnimi nazory a zameéry nijak netajil. Napriklad Francouzi si mohli v jeho knize
Mein Kampf precist, ze Francie, at v ni vladne jakykoli rezim, je pro Némecko na véky nepritelem.
Tedy stietu se neslo v dlouhodobé perspektivé vyhnout. Mimochodem, pro nas Cechy je svérdznou
»poklonou“, ze nas v uvedené knizce némecky vidce oznacuje za nejnebezpecnéjsi Slovany vubec.
Vinu Némecka nelze snizovat ani tim, Ze pred nastupem nacismu trpélo hlubokymi financnimi a
socialnimi problémy v dusledku placeni vysokych vélecnych nahrad Francii po Prvni svétové vélce.
To je absurdni. Ta bida tam opravdu byla, ale ta byla leckde. Nikoho ani nenapadne, Ze by tehdy
chudi rolnici ze Sicilie nebo Recka vedli valku jen proto, Ze jsou po staleti chudi, ale kdyz bylo

nékolik let chudé Némecko, celd Evropa si méla délat starosti. To je optika, kterou nelze prijmout.

Zpét k té rezoluci. Nelze ji prijmout ani s odkazem na némecko-sovétsky pakt o netatoceni
ze srpna 1939 a na to navazujici vpad sovétskych vojsk do Polska v dobé, kdy celilo
némeckému utoku?

Oboji je samozrejmé neobhajitelné a hluboce nemorélni. Ale! Obdobny pakt o neutoCeni mélo
predtim s nacistickym Némeckem samo Polsko, coz mu mimochodem umoznilo podil na
pomnichovské parcelaci naseho pohranici na Tésinsku. V posledku byl tento pakt samozrejmé
namiren proti Sovétlim, pricemz jeho platnost vypovédéli az v dubnu 1939 Némci, nikoli Polaci.
Ovsem, a to je zase potreba pripomenout, oba pakty, ten némecko-polsky i ten némecko-sovétsky,
byly ve skutec¢nosti jen nesikovnymi pokusy, jak s agresivnim Némeckem vyjit, nebo jak alespon
oddalit budouci konflikt s nim! Byly reakci na aktivitu némeckou.

Uz v roce 1928 bylo mezindrodnim pravem odsouzeno vedeni utocné valky a oznaceno jako takzvany
»Zlo¢in proti miru“. Toho se Némecko dopustilo opakované. Prvné to ovSem nebylo v Polsku, ale u
nas. Opét ndm k pochopeni pomuze vlastni déjinna zkuSenost. Pal roku pred Gtokem na Polsko, v
breznu 1939, vtrhla némecka vojska do Ceskoslovenska. To uZ v zari predchoziho roku vynucené
odstoupilo Némecku své pohranici, ujiStovano signatari Mnichovské dohody, Ze garantuji dalsi
existenci republiky a Ze ztrata pohranic¢nich okresu je dani za udrzeni evropského miru. Nase
armada musela na zadkladé té dohody také zeslabit svou vyzbroj. Dohoda ovSem platila jen necelych



Sest mésicl, nez ji porusilo Némecko a republika se stala objektem jeho ozbrojené agrese. Na
nékolika mistech se dezorientovani a v té dobé uz chabé vyzbrojeni ¢eskoslovensti vojaci snazili
brénit. Slo ze strany Némecka o ziejmy ,zlogin proti miru“ a vlastné skuteény zacéatek véalky. O
vinikovi neni pochyb. Okupace Ceskoslovenska, respektive ¢eskych zemi, byla pak zdtivodiiovana
vynucenym a z pravniho hlediska zcela irelevantnim pripisem prezidenta Hachy, vyjadrujicim ochotu
poddat se Hitlerovi. Hacha samozrejmé nemél na nic takového pravomoc. Kratce: prima odpovédnost
za vyvolani Druhé svétové valky nalezi Némecku a nikomu jinému.

Némci u nas zabili 360 tisic lidi, pripravili o zZivot velkou cast ceské inteligence. A nebyt
druhé svétové valky, nedostali bychom se nejspis do sféry vlivu Sovétského svazu. Cim to,
Ze nase vztahy s Némeckem jsou uz po mnoho let na dobré urovni a tehdejsi udalosti je ani
trochu nezatézuji? Prispiva k tomu i s lety se trochu posouvajici historicky vyklad toho, co
se tehdy odehravalo?

To je vysledkem vice faktort. Hlavni roli hraje hospodarska sila Némecka a jeho ekonomicky vliv u
nas. Diky tomu celkem ochotné poslouchame, takze neni duvod ke konfliktim. Jak v 16. stoleti trefné
napsal némecky nabozensky reformator Martin Luther: ,Kdyz budete plnit dablovu vuli, bude i on
mirny jako beranek!“ Ve skuteCnosti by stiznosti na chovani povalecné i souc¢asné némecké politiky
vici ndm mohly byt stohy, otdzkou reparaci pocinaje, pres ucast NDR na vpadu vojsk Varsavské
smlouvy v roce 1968, neochotu SRN vydévat valecné zloCince a tak déle... A souCasnym bonbonkem
na dortu je vnucovani ,kvot na uprchliky” a vSelijaké peskovani téch ¢eskych politiku, kteri si jesté
dovoli nesméle hovorit o nasich ndrodnich zajmech. A permanentné pritom probihd medialni
relativizace té odpovédnosti Némecka za valku a nacismus. Ja muzu vzdycky vyletét z kize, kdyz v
médiich sly$im obludné spojeni , polské koncentra¢ni tdbory“. Z&dné polské koncentraky
neexistovaly, existovaly jen koncentraky, které Némci zridili na izemi okupovaného Polska, a ve
kterych zemtely mimo Zid{ také zastupy Polakdl. Rikat ,polské koncentraéni tdbory” je zl&
schvalnost, relativizujici vinu Némecka. Ostatné, z médii zname také oblibeny dvoji metr, kdyz
néjaky zly ¢in minulosti provedla sovétska moc, tfeba uz zminénou invazi k ndm roku 68, tak
neslySime, Ze to udélali sovetsti komunisté, ale , Rusaci”, tedy kolektivni vina jak vySita - vinikem byli
mozné i Puskin a Cajkovskij. Zato, kdyZ se mluvi o Druhé svétové valce a jejich zlo¢inech, jsou jako
vinici oznaCovani nacisté, nikoli Némci.

Proc¢ se mnozi lidé u nas k tomuto dvojimu metru snizuji?

To uz je takovy ismévny folklor nasi souc¢asnosti, odrazejici némecky vliv. Ale, aby mi bylo dobre
rozuméno, nehoruji pro to, aby se v Némcich donekonecna péstoval pocit viny za Druhou valku, ale
za pochopeni principu. Je to nestastné pycha, ktera ve stale novych havech ovliviiuje némecké
chéapani sebe sama i svych sousedu. Nedavno jsem slySel vtip, ktery povahu a rozmér problému
ilustruje. V tom vtipu Némec 74d4 Cecha o odpusténi minulych vin, coZ uZ samo je situace mozna jen
v anekdoté, no a Cech se zeptd: , Vyber si, jestli ti mam odpustit Druhou svétovou valku, nebo to
vSechno pred tim!“ Bylo by opravdu treba, aby si Némci uvédomili, pro¢, navzdory své snazivosti a
pili, v minulosti udélali a i dnes délaji tolik véci Spatné. Bylo by skvélé, kdyby to pochopili, bez
Némecka se totiz Evropa nehne z mista. I my potrebujeme vnitrné silné a statecné Némecko, ne
zamindrékovaného pruského ¢etnika, ktery se smi vytahovat tak leda na Cechy a Polaky. A
samoziejmsé, jak uz jsem zminil, potfebujeme také normalni vztahy s Ruskem. My Ce$i, i cel4 Evropa.

Mtuze v Cesku a predevsim v Praze naopak odeznit vlna protiruské hysterie, ktera se tyka i
pripominani druhé svétové valky, at uz odstranovanim pomniku marsala Konéva nebo
naopak vystavénim pamatniku Vlasovcum? Co by se muselo stat, kdyz nadavat na Rusko



dlouhodobé frci?

Ja vérim, ze to pomalu odezni. Rozumnost je jednou z nasich tichych, ale realnych ctnosti. Tedy
aspon vétsiny naseho néaroda, o zoldnérich a excentricich nemluvim. Jednim z diivodu $iteni té
hysterie, a vytvareni obrazu nepritele v médiich, je moznd i snaha zakryt nékteré stale zretelnéjsi
nedostatky Evropské unie a umlcet jeji kritiky. Vzdyt, kdo by se zlobil na bruselskou byrokracii tvari
v tvar ozbrojenému agresorovi z Vychodu? V kazdém pripadeé je to jednostranny pohled a Ze je kazda
jednostrannost v politice nesmyslnd, to tusi kazdy, kdo se nad véci zamysli hloubéji. Je potreba
chladné hlavy a racionality. Tu samoziejmé nelze najit v onéch soubojich o pomniky, které jste
zminil. Pokud mélo byt odstranéni Konévovy sochy jakymsi vyrovnanim se s érou komunistické
diktatury, pak prislo trochu pozdé, minimalné o tricet let.

Mimochodem, zajimalo by mé, jestli nékdo z nasich opozdénych, t-shirtovych antikomunista a
bouracu starych pomniku protestoval proti neddvnému vzty¢eni fungl nového pomniku Karlu
Marxovi v némeckém Treviru. To je totiz skutecny vysméch obétem totalit. Pokud jde o ty
,Vlasovce*, ¢ili tzv. ,Ruskou osvobozeneckou armadu”, mam pocit, ze ndm, Cechlim, neptislusi
interpretace jejich osudu a ¢inli, mizeme o nich myslim hovorit a psét jen faktograficky. Je
skutecnosti, ze kdyby vedeni Prazského povstani v kvétnu 1945 v urcité fazi neprijalo pomoc
Vlasovcu, Némci by povstalce utopili v krvi. Stejné tak je ale faktem, ze do Vlasovovy arméady byly
zarazeny oddily, které se ve sluzbé Némecku prokazatelné dopoustély neuvéritelnych zvérstev,
napriklad pri potlacovani Varsavského povstani v 1été 1944, tzv. Kaminského brigdda. Zhodnoceni
jejich role, viny, motivil...to je véci odborné diskuse v Rusku, ne u nas. My k tomu neméame mnoho co
rici. A pomnik? Leda pomnik vSem nestastné padlym obétem valky.

Je pro lidstvo druha svétova valka uz jen davnou minulosti, nebo ho ovliviiuje doposud?
Odstrasuji jeji hruzy svétové velmoci od podobného konfliktu?

Ta valka se odehrala v dobé historicky nedavné, pro moje rodice to byla soucast zivota, ale mladSim
generacim se zda, jako by to bylo v pravéku. Mozna je to tak dobre, je to néjaka automaticka
psychohygiena, zptsobujici, Ze na o$klivé véci se rado kolektivné zapomina. Ma to ale nebezpeci, ze
se pak snadnéji ta minulost falSuje a manipuluje. Pokud jde o ty hrizy, obavam se, ze neodstrasuji
dost. Ze uz jsme v Evropé zapomnéli, jak vypadd skute¢né utrpeni z blizka. Jak vypada kazdodenni
bolest, smrt nejblizsich osob, déti...Jak vypadaji sadisté a Silenci pusténi v ¢asech valek z retézu. Jak
to vypada, kdyz se zhmotni predstavy z hororu. Snad si to kormidelnici svétové politiky uvédomi a
neuvrhnou nas do néceho podobného.

Zdroj: https://www.parlamentnilisty.cz/



