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SVET: ,Vérte védé!”

To je mantra technokratickych tyrand. Volani orwellovské myslenkové policie. Prikaz novodobych
cenzoru, ktefi se snazi zbavit trh mySlenek veskeré opozice.

Pokud Ctete tato slova, uz to vite. Nebo byste to méli védét, vzhledem k tomu, ze duvodem, pro¢ jsem
byl v roce 2021 cenzurovan na YouTube, bylo to, Ze jsem se odvazil vytvorit podcast o filozofii védy,
ktery se snazil zpochybnit a vyvrétit prikaz ,Vérte védé!”.

Prejdéme k véci: v této post-COVID ére kazdy, kdo to ma v hlavé srovnano, vi, ze ,Vérte védé!” je
hloupy, nepodlozeny, sdm sebe vyvracejici nesmysl, ktery autoritari pouzivaji jako obusek proti
politickému nesouhlasu.

Ale jakkoli je fraze ,Vérte védé“ hloupa, bude jesté hloupéjsi.

Pro¢? Protoze minuly mésic se objevil pribéh, ktery zcela podkopava jakoukoli nemistnou viru,
kterou prumérny propagandisticky hlta¢ stale chova o divéryhodnosti ,védy” a udajné
samoopravného procesu vzajemného hodnoceni, na némz je ,véda“ postavena.

Pripoutejte se, pratelé. Tenhle pribéh je Sileny. A ukazuje na budoucnost, ktera je tak désivé
dystopicka, ze ji nebudou schopni obhajit ani zloCinci z hnuti , Vérte védé!”.

STARY PROBLEM
Vzpominate si na ,aféru Sokal“?

Mozna ho neznate jménem, ale vsadim se, Ze jste ten pribéh slyseli. V roce 1996 byl Alan Sokal
profesorem fyziky na New York University a University College London, kterého podle jeho vlastnich
slov ,,znepokojoval zjevny pokles prisnosti v nékterych oblastech akademickych humanitnich véd“.
Misto toho, aby o svych obavach napsal néjaké védecké pojedndni, rozhodl se tento problém
demonstrovat provokativnim (a zabavnym) zpusobem: zfalSoval recenzovany humanitni ¢asopis.

Sokal vypravi:

Proto jsem se rozhodl vyzkousSet prevladajici intelektualni standardy a provést skromny (i kdyz
vskutku nekontrolovany) experiment: Uverejnil by predni severoamericky casopis pro kulturni studia
- v jehoz redak¢nim kolektivu jsou takové osobnosti jako Fredric Jameson a Andrew Ross - Clanek
hojné osoleny nesmysly, kdyby (a) znél dobre a (b) lichotil ideologickym predsudkiim redakce?

Neni prekvapenim, ze odpovéd na tuto otazku znéla rozhodné ,Ano!”“.

Konkrétné Sokal napsal knihu , Prekracovani hranic: Na cesté k transformacni hermeneutice
kvantové gravitace,”: V této knize, ktera se snazi dekonstruovat ,dlouhou postosvicenskou
hegemonii nad zapadnim intelektudlnim svétondzorem®, kritizuje samotny jazyk védy - matematiku a
logiku - a jeho ,kontaminaci” ,kapitalistickymi, patriarchalnimi a militaristickymi“ silami.
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,Osvobozujici véda tedy nemtze byt uplné bez hluboké revize matematického kanonu,“ uzavira
Sokallv satiricky ¢lanek, nez se prizné: ,Zatim zadna takova emancipa¢ni matematika neexistuje a o
jejim pripadném obsahu muzeme jen spekulovat.”

Cestou se pousti do plisobivé znéjici, ale zcela nepodstatné diskuse o esoterickych pojmech z
teoretické fyziky, véetné ,invariance Einsteinovy rovnice pole pri nelinearnich ¢asoprostorovych
difeomorfismech” a ,zda teorie strun, Casoprostorova vazba nebo morfogeneticka pole” nakonec
poskytnou odpovéd na ,hlavni nevyreseny problém teoretické fyziky*“.

Ve své zpovédi ,Fyzik experimentuje s kulturnimi studiemi“ Sokal poznamenava, ze clanek zamérné
prospikoval hloupymi pseudovédeckymi blaboly, ,aby si kazdy kompetentni fyzik nebo matematik
(nebo vysokoskolsky student fyziky ¢i matematiky) uvédomil, Ze jde o vymysl“.

Proc¢ tedy clanek prosel recenznim rizenim? Podle Sokalova odhadu:

Je pochopitelné, ze redakce ¢asopisu Social Text nebyla schopna kriticky posoudit technické aspekty
mého ¢lanku (a pravé proto se méla poradit s védcem). Prekvapiveéjsi je, s jakou lehkosti prijali maj
naznak, Ze hledani pravdy ve védé musi byt podrizeno politické agendé, a jak jim byla lhostejna
celkova nelogicnost clanku.

Tento nesmyslny ¢lanek, ktery pohladil ego redaktort Casopisu Social Text tim, Ze naznacil, ze fyzika
je prili§ dllezita na to, aby byla ponechédna v rukou skute¢nych védci, a misto toho je tfeba ji doplnit
kritickou teorii odrazejici feministické a antikapitalistické ideologie, byl prirozené prijat k publikaci a
radné otiStén v Cisle Casopisu Social Text na jare/lété 1996 s ndzvem ,Science Wars”.

Bohuzel ani tento podvod neprimél redaktory a recenzenty humanitnich ¢asopisu k tomu, aby odvedli
lepsi praci. Naopak. V nasledujicich desetiletich vedl k publikovani rady podobnych (a stale
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Vzpominate si na ,aféru se studiem stiznosti“? V této Sokalové mystifikaci, kterd se odehrala v letech
2017 a 2018, napsali tfi rizni autori-Peter Boghossian, James A. Lindsay a Helen Pluckroseovéa ne
jeden, ale dvacet ruznych mystifika¢nich ¢lanku, aby prokazali, Ze se od dob Sokalovy ptivodni hry
nic nezlepSilo. Pokud néco, tak rozvoj kritické socialni teorie a takzvanych ,studii stiznosti“ situaci v
uplynulych dvou desetiletich jesté zhorsil.

Aby se experiment skutecné dotahl do konce, trojice dbala na to, aby ,kazdy clanek zacCinal nécim
absurdnim nebo hluboce neetickym (nebo obojim), co jsme chtéli predestrit nebo uzavrit”.

Mezi priklady praci, které nebyly béhem tohoto najezdu na akademickou pudu pouze predlozeny,
patri:

 ,Reakce lidi na kulturu znasilnéni a queer performativitu v méstskych psich parcich v
Portlandu v Oregonu,,, ¢lanek publikovany v ¢asopise Gender, Place and Culture, ktery se mél
zabyvat ,otazkami lidské geografie a geografie sexuality” tim, ze pozoroval chovéni psu a
majiteld pst v psich parcich, aby ,urcil, kdy lze pripad psiho hopsani povazovat za znésilnéni“;

 ,Kdyz je vtip na vas: Feministicky pohled na to, jak pozice ovliviuje satiru,, ¢lanek prijaty k
publikaci v prednim feministickém filozofickém Casopise Hypatia, ktery tvrdi, ze akademické
hoaxové ¢lanky jsou ve skutecnosti ,sofistikovanou, ale prazdnou formou epistemické
protekce, ktera se snazi vyresit epistemicky diskomfort tim, ze presvédcivé napodobuje urcité
myslenky, aby je nabidla k zesmésnéni ostatnim, kteri jsou podobné epistemicky ochranarsti;

« ,Nas boj je i mym bojem: Solidaritni feminismus jako prufezova odpovéd na neoliberalni
feminismus a feminismus volby,“ ¢clanek prijaty k publikaci v ¢asopise Affilia: Feminist Inquiry
and Social Work, ktery - jak pozdéji priznaly mystifikatori - ,vychdazel z prepsani zhruba 3600



slov 12. kapitoly 1. dilu Mein Kampfu“ a spocival v zdméné Hitlerovych protizidovskych
invektiv za antipatriarchalni invektivy moderniho femi-nacismu; a

« ,Konceptudlni penis jako socialni konstrukt,” publikovany v ¢asopise Cogent Social Sciences,
ktery tvrdi, . ... no, necham vas, abyste si ho precetli sami.

VSechny tyto prace byly samoziejmé stazeny nebo odmitnuty k publikovéni... jakmile se podvodnici
priznali k podvodu deniku The Wall Street Journal. Teprve poté, co se trojice priznala, si
~respektované” a ,recenzované” casopisy - strazci ,védy” - uvédomily, ze byly podvedeny, coz
vyvolalo bouri publicity a verejného latereni nad stavem spolecenskych veéd.

»Ale ve skutecnosti” namitaji obhajci védy, ,vSechny Casopisy tyto prace stahly a zrekly se jich,
jakmile se zjistilo, Ze jsou podvodné, coz jen dokazuje, Ze véda je prece jenom sebekorektivni, ne? A
viubec, hoaxeri jen odhaluji svou nejistotu ohledné vlastnich genitalii! Vérte véde, lidi!“

... ProcC se ale potom objevuji absurdni ¢lanky jako ,Ledovce, gender a véda: Rdmec feministické
glaciologie pro vyzkum globalnich zmén zivotniho prostiedi” - clanek publikovany v Casopise
Progress in Human Geography, ktery vyzyva k vytvoreni ,feministické glaciologie” - jsou nadale
publikovéany? (ten Clanek zrejmé nebyl podvod... ale to jste mé mohli zmast!)

Tyto podvody dramaticky ukazaly, ze akademici pracujici v srdci akademické tovarny na klobasy uz

néjakou dobu dobre védi, ze peer review (recenzni rizeni) neni - navzdory ujiStovani davu ,Vérte
védé!” - zarukou védecké hodnoty.
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