Jaroslav Tichy: Nas stat je predem
planovanou obéti

- CZ24 News | 15. brezna 2020

CESKO: Navazuji timto na ¢lanek O. Fischera ,Obrana statu II.“ na CFP.

Proti zdméru autora branit nas stat nic nenamitam, pravé naopak. Pokusim se ale zasadit nékteré
predstavy autora do nasi soucasné reality. Jsme Cleny EU a NATO, coz nelze opomijet pri dalSich
uvahéch ohledné obrany naseho statu. To do jisté miry dava smeér a limity nasim moznostem obrany,
jak v dalsi casti ¢lanku blize rozvadim.

Pri tivahach o nasi obrané bude mit zasadni vyznam predevsim to, proti komu nebo cemu se chceme
vlastné branit.

V zasadé jde za prvé o to, ze jako ¢lenové EU a NATO jsme udrzovani v tom, ze nebezpeci nam
hrozi z Ruska a ochrani nas NATO (ziejmeé v zastaralé predstave klasické konvencni valky, o
kterou by ale v praxi zarucené neslo, krom toho vojska NATO v¢. naseho kontingentu jsou na ruské
hranici a nikoliv ruska vojska nékde za Hodoninem).

O této moznosti se hovori neustdle, ac je Cisté hypoteticka a v praktické roviné nereédlna. S Ruskem
nesousedime, Rusko nema zdaleka tak pocetnou armadu, jakou mél Sovétsky svaz, jeho prvoradou
starosti je uhdjit uzemi svého vlastniho statu. Nikterak se tim ani netaji. A pokud by doslo k odvetné
palbé ze strany Ruska po jeho napadeni, vojska NATO nemaji dostatecné prostredky k tomu, aby nas
pred touto palbou ochrénila, nehledé k tomu, Ze by v danou chvili méla zcela jiné starosti. Budou-li u
nas cizi posadky Ci rakety, staneme se cilem této odvetné palby. Jaderna valka by pritom byla tou
posledni, a to bez ohledu na hypotetického vitéze. Prohrali by totiz vSichni, my bychom byli pritom
,prvni na rané”.

Za téchto okolnosti hovorit o navySovani nasich nakladu na zbrojeni nema fakticky smysl, pokud by
americky prezident Trump nepotreboval najit si zdminku k odchodu USA z NATO v souvislosti se
zamérem Trumpovy vlady (i svétovych globalistti) ukonc¢it zahrani¢ni politiku americkych neocont
Pax americana a stahovat americké jednotky postupné ze svéta. Mimo jiné i proto, ze USA na jejich
vydrzovani ve svété jiz nemaji dostatek financnich prostredki a ze dalsi zemé v ramci postupné
dedolarizace jiz nejsou ochotné Ameri¢aniim jejich vojenska dobrodruzstvi dalsimi nakupy
americkych dluhopist financovat. Jde vSak o dlouhodobéjsi proces, a proto Trump zatim hleda
alespon na prechodnou dobu zplsob podpory americkych zbrojovek a tim i americké ekonomiky, a to
nakupem jejich (Casto jiz zastaralé) vyzbroje ze strany ¢lenskych zemi NATO.

Jedna se tedy o podporu americkych zajmu a nikoliv bezpec¢nosti dal$ich ¢lenskych zemi NATO,
¢emuz obvykle odpovida i nakupovana vyzbroj (viz na$ pripravovany nakup americkych vrtulnika
pouzivanych na letadlovych lodich. Nelze ov§em vyloudit, Ze si v rdmci obrany CR a horlivosti
nékterych nasich politiki nedokoupime k tomu od USA jesté néjakou vyrazenou letadlovou lod).
,Bonusem* pfitom pro nés je, Ze dojde-li k vélce s Ruskem, stane se z CR a z dal$ich
postsocialistickych zemi valcisté, a to se vSemi dusledky pro nas z toho vyplyvajicimi. Prispéjeme k
tomu nadmérnou horlivosti a ,zépalem pro véc” nékterych nasich politiki, které si stale dokola
volime.

Za druhé pro nds pritom ale existuje realné nebezpeci z titulu masové invaze migrantu vCetné
teroristll ze zemi Blizkého a Stredniho vychodu a déle z Afriky smétujici do Evropy a tedy i do CR.
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Ackoliv toto nebezpeci je akutni, oficidlné se 0 ném naopak témér nemluvi. Patrné proto, ze je
Bruselem tato migrace vydavana za dobro pro Evropu a ¢lenské zemé EU.

K ochrané nasich hranic potrebujeme zabezpecovaci zarizeni a armadu, kterou jsme sami v nedavné
minulosti zdecimovali a zbytek pak rozeslali do riznych misi po svété ¢i podridili veleni cizi
mocnosti. Na pripadny boj s teroristy na naSem tzemi pak potrebujeme specialisty z rad policie a
zvlaStnich Gtvarl spiSe nez prislusniky armady. K tomu potrebnd vyzbroj se ale zasadné lisi od
nakupu obrnénych vozi do pousté ¢i podobné vyzbroje pouzivané v ramci jednotlivych misi v cizim
zajmu po celém svéte.

Je bohuzel skutecnosti, Ze masovou migraci do Evropy podporuje, spoluorganizuje a spolufinancuje
bruselské vedeni EU, jehoz zakony a smérnice se nami voleni politici zavazali nadrazovat tém nasim.
Za situace, kdy nés a dalsi ¢lenské zemé tlaci vedeni EU do uzavirani smluv legalizujicich prisun
migrantt vydavanych za uprchliky do Evropy a jejich rozmistovani do ¢lenskych zemi EU, nelze
pritom rozumné Cekat, ze nam obrana naseho uzemi bude ze strany EU a jejich skute¢nych majitela
jako hlavnich organizatora presunt obyvatelstva v poc¢tu az 150 miliont lidi z dalSich kontinentu do
EU trvale trpéna.

VSem vyhovét nejde a stale plati heslo ,blizsi kosile nez kabat“. Podle toho bychom se méli zaridit i
my pii ochrané nasich narodnich zajmi. Je pritom jasné, ze nastava doba, kdy se budeme muset
rozhodnout pro jednu z téchto alternativ:

1. Clenstvi v EU s nasi zemi plnou migranti, postupné islamizovanou, kterd odevzda zbytek své
suverenity do Bruselu a zanikne spolu s nasi narodem.

2. Odchod z EU za ti¢elem nasi zdchrany pied perspektivou podle prvni alternativy. Ceka to i
Madary, nebot pri silicim prilivu migrantl a tlaku ze strany EU jim nic jiného nezbyde. O vyvoji
v dalSich zemich V4 nechci nyni spekulovat, ac jejich problém je stejny, le¢ podminky v nich
odlisné.

Podle toho, komu ¢i Cemu se chceme branit, je treba pristoupit i k pripadnym investicim na nasi
obranu. Dle konkrétnich potreb a za konkurence schopnych, nikoliv tedy premrsténych cen. Je
pritom zrejmé, Ze v prvé radé musi u nas dojit k témto krokim:

1. Vyhodnoceni skutecnych (a nikoliv politicky ,korektnich“) nebezpeci, ktera nasi zemi a ndm
obyvatelim hrozi.

2. Urceni personalnich a materialnich potreb a souvisejicich opatreni za ucelem eliminace téchto
nebezpeci.

3. Vyjadreni zajmu vedeni naSeho statu na jeho obrané vuci konkrétnimu (nikoliv jen obecnému)
ohroZeni a pripravenosti tuto obranu organizovat a realizovat. Zatim nas stat spiSe reaguje
teprve na vzniklé situace, nez aby jim predchazel. V pripadé migrace by tento zlozvyk byl pro
nas zhoubny. V pripadé vybudovani americkych zékladen na nasem tzemi plati totéz.

4. Provedeni opatreni umoznujicich potrebnou obranu naseho statu.

5. Konsensu vét$iny naSich ob¢ant s takovym zamérem. K tomu muze dojit teprve tehdy, budou-li
nasi ob¢ané statem pravdivé informovani a budou-li vidét zajem vedeni statu o nasi obranu a
ochotu pro to podniknout patri¢cna opatreni. Pak teprve muze ziskat nas$ premiér vétSinovou
podporu, jak je tomu v pripadé premiéra Orbana v Madarsku.

Pri nasich Gvahach o navySovani nakladu na obranu je tfeba klast si predevsim nasledujici otazky a v
praxi z nich téz vychazet:

* Jde skutecné o naklady na nasi obranu nebo na nova vale¢na dobrodruzstvi v zahranic¢i v cizim
zajmu?



o ZvySovanim néklad{ na zbrojeni se z CR velmoc nestane. Neni tedy t¢elnéjsi zajistit nasi
bezpecnost v Evropé mirovymi prostredky v ramci OBSE, ktera k tomuto ucelu byla zfizena a
ktera je v premire valecného usili NATO v poslednim obdobi nepravem odsouvana do pozadi?

 Neni navySovani nakladu na zbrojeni jen ulitbou pro strycka Sama?

» Neni NATO jiz zastaralé z hlediska své struktury, zajmu a praxe, které neodpovidaji vibec
Washingtonské smlouveé, jiz byla tato organizace zalozena? Stéle vice hlast z Clenskych zemi
NATO to jiz naznacuje.

» Nenastal ¢as k jednani o jiném formatu nasi kolektivni obrany (mimo NATO a Spole¢nou
evropskou armadu)?

e PocCitame s tim, Ze v pripadé skutec¢né potreby poridit dalsi vyzbroj pro nasi obranu a
bezpecnost je treba dat prednost nasim tuzemskym vyrobcim?

 Jsme pripraveni zajistit i personalni stranku zajisténi nasi obrany, tj. posileni stavu nasi
armady V¢. jeji logistiky, dale pak domobrany a bezpec¢nostniho sboru tak, aby mél nové zbrané
a zarizeni vubec kdo obsluhovat, chranit nase hranice, zajistovat bezpec¢nost v nasem
vnitrozemi atd.?

Jak z uvedeného vyplyva, je nas stat (a my s nim) v obou uvedenych pripadech predem planovanou
obéti, byt v kazdém z obou pripada ponékud jinak. V prvnim pripadé jako spoluinvestor do udrzby a
obnovy americké ekonomiky bez naroku na zisk a navic jako zajemce usilujici o to, vytvorit z CR
budouci valciste a cil ruské odvetné palby v pripadé vyvolani valecného konfliktu s Ruskem (tedy v
roli uzite¢ného idiota), zatimco ve druhém pripadé jako obét dlouhodobych plana svétovych
globalistll na ovladnuti a preménu Evropy na evropsky islamsky chalifat, a to za pomoci vedeni EU
jako jejich nastroje (tedy opét v roli uzitecného idiota usilujiciho o spachani sebevrazdy).

To, co se kolem nas jiz del$i dobu odehrava, 1ze oznacit za souboj 2 odli$nych projektt, a to
amerického projektu Trojmori (Mezimori) a jiz zminéného projektu svétovych globalistii. Nékterymi
nuancemi se pro nedostatek prostoru a pro vétsi prehlednost nechci nyni zabyvat. V obou pripadech
jde tedy o skute¢né neruzové vyhlidky pro nas stat a obCany. Ale uprimné, délali jsme dosud néco
pro to, aby tomu bylo jinak? Mé&-li dojit k napravé, je predevsim nezbytna pravdiva informovanost
nasich ob¢antl a kolektivn{ hledani tieti alternativy. Namisto toho dostdvdme od mainstreamu a CT
jako dajné verejnopravni televize za nase penize zeleny salam pretfeny na ruzovo v podobé cizi
propagandy. A najdou se u nas jesté lidé, kteri z naprosté neinformovanosti tuto zhoubnou praxi
dokonce obhajuji.

Poznamka autora ¢lanku o navy$eni nakladl na obranu ,klidné na 3 %" (ac¢koliv zatim nejsme ani na
poloviné a podle vyjadreni odborniku na rozpocet nejsme v dohledné dobé schopni navysit naklady
na obranu ani na 2 %, nemluveé o jejich ucCelnosti, jak vySe rozvedeno), prameni zrejmé z
nedostatecné znalosti autora, o jaké ¢astce v absolutnim vyjadreni je rec, jakoz i z jeho zrejmé
neznalosti souc¢asného napéti v rozpoctové sfére pri velkém kazdoroc¢ni odlivu zisku od nas do
zahranici a neochoté nasich vlad tuto praxi v nadmérném a stdle rostoucim rozsahu zastavit.

Pripoustim ale, Ze v pripadé zastaveni spolufinancovani politickych neziskovek u nds lze penize na
takové navySeni nakladt na obranu v nasem statnim rozpoctu nalézt. To ale vyzaduje, aby si vlada
konecCné udélala skutecny rozvojovy program s vyhledem na néjakych 20 az 30 let a na jeho zakladé i
radny Zebricek priorit, které hodla finan¢né (a jinak) postupné podporovat. Prihazovat v ramci
moznosti pouze penize tam, kde ,nejvice rvou”, aby méla vlada klid, aniz by se starala o to, jaky efekt
to prinese, tim dobrym resenim zarucené neni.

M4 to ale jeden zasadni hacek. Tak dlouho jako samostatny stat pri nasem dalSim setrvavani v EU
nevydrzime. A toto je presné bod, od néhoz je treba veskeré uvahy zacit odvijet.

Otazka nasi obrany pred migracnimi vinami si vyzada detailnéjSiho rozboru, a proto se ji budu



vénovat v samostatném clanku.



