JSOU SKUTECNE VSICHNI CESTI SOUDCI
NEETICTI ZAPRODANI PARAZITI A
SOUCASTI MOCENSKE MAFIE? TO CO
PREDVADE]I, NEMA SE SPRAVEDLNOSTI
ABSOLUTNE NIC SPOLECNEHO. LID SE
JICH BOHUZEL BUDE MUSET HONEM
ZBAVIT, JAKYMKOLIV ZPUSOBEM A V
BUDOUCNU ZAVEST NOVE REGULE,
ZAKONY A OSOBNI ODPOVEDNOST PRO
NOVE, ETICKE SOUDCE

- CZ24 News | 27. brezna 2021

CESKO: ,Pri prekroceni dostupného poctu liizek intenzivni péée a plicnich ventildtort by se zacal
dramaticky zvysovat pocet obéti na Zivotech, ktery by v pripadé explozivniho Siteni infekce i pri
znacné konzervativnich odhadech mohl dosdahnout rddu stovek tisic, pricemz by se nejednalo pouze o
seniory.”


https://cz24.news/jsou-skutecne-vsichni-cesti-soudci-neeticti-zaprodani-paraziti-a-soucasti-mocenske-mafie-to-co-predvadeji-nema-se-spravedlnosti-absolutne-nic-spolecneho-lid-se-jich-bohuzel-bude-muset-honem-zbavit/
https://cz24.news/jsou-skutecne-vsichni-cesti-soudci-neeticti-zaprodani-paraziti-a-soucasti-mocenske-mafie-to-co-predvadeji-nema-se-spravedlnosti-absolutne-nic-spolecneho-lid-se-jich-bohuzel-bude-muset-honem-zbavit/
https://cz24.news/jsou-skutecne-vsichni-cesti-soudci-neeticti-zaprodani-paraziti-a-soucasti-mocenske-mafie-to-co-predvadeji-nema-se-spravedlnosti-absolutne-nic-spolecneho-lid-se-jich-bohuzel-bude-muset-honem-zbavit/
https://cz24.news/jsou-skutecne-vsichni-cesti-soudci-neeticti-zaprodani-paraziti-a-soucasti-mocenske-mafie-to-co-predvadeji-nema-se-spravedlnosti-absolutne-nic-spolecneho-lid-se-jich-bohuzel-bude-muset-honem-zbavit/
https://cz24.news/jsou-skutecne-vsichni-cesti-soudci-neeticti-zaprodani-paraziti-a-soucasti-mocenske-mafie-to-co-predvadeji-nema-se-spravedlnosti-absolutne-nic-spolecneho-lid-se-jich-bohuzel-bude-muset-honem-zbavit/
https://cz24.news/jsou-skutecne-vsichni-cesti-soudci-neeticti-zaprodani-paraziti-a-soucasti-mocenske-mafie-to-co-predvadeji-nema-se-spravedlnosti-absolutne-nic-spolecneho-lid-se-jich-bohuzel-bude-muset-honem-zbavit/
https://cz24.news/jsou-skutecne-vsichni-cesti-soudci-neeticti-zaprodani-paraziti-a-soucasti-mocenske-mafie-to-co-predvadeji-nema-se-spravedlnosti-absolutne-nic-spolecneho-lid-se-jich-bohuzel-bude-muset-honem-zbavit/
https://cz24.news/jsou-skutecne-vsichni-cesti-soudci-neeticti-zaprodani-paraziti-a-soucasti-mocenske-mafie-to-co-predvadeji-nema-se-spravedlnosti-absolutne-nic-spolecneho-lid-se-jich-bohuzel-bude-muset-honem-zbavit/
https://cz24.news/jsou-skutecne-vsichni-cesti-soudci-neeticti-zaprodani-paraziti-a-soucasti-mocenske-mafie-to-co-predvadeji-nema-se-spravedlnosti-absolutne-nic-spolecneho-lid-se-jich-bohuzel-bude-muset-honem-zbavit/
https://cz24.news/jsou-skutecne-vsichni-cesti-soudci-neeticti-zaprodani-paraziti-a-soucasti-mocenske-mafie-to-co-predvadeji-nema-se-spravedlnosti-absolutne-nic-spolecneho-lid-se-jich-bohuzel-bude-muset-honem-zbavit/

Tohle bohuzel neni citace ze Seznamzpravy, ale z doopravdického rozsudku Nejvyssiho spravniho
soudu.

Vzdycky jsem si rikala, jaky soudce mohl odsoudit k smrti Miladu Horakovou. Ted uz to vim
- skoro kterykoli.

Po cely rok, kdy trvé straslivd pandemie, jsme doufali, Ze jeden soud v CR nezklame - Nejvyssi
spravni soud. Zname dobre jeho judikaturu k izemnim planam, které jsou stejné jako mimoradna
opatreni vydavané jako opatreni obecné povahy, a tak jsme si rikali, Ze prece takovi soudci nemohou
zklamat pravni stat, demokracii a obcany, ale... chyba lavky. Zase jsme dokazali, Ze jsme naprosto
naivni idioti, kteri se dokola a dokola bolestivé presvédcuji, ze dobro neexistuje. Lidi, ja nevim -
nechcete si najmout advokaty, kteri nejsou tak strasné hloupi , dobroseri” a namisto idealt maji
ramena, tvrdé pésti a ty spravné konexe?

O cem NSS rozhodoval - o rouskach

Na zacatek upozornujeme, ze NSS rozhodoval o mimoradné obludném rozhodnuti Méstského soudu
v Praze. Prilezitosti tuhle zlovuli zrusit mél tudiz vic nez dost, ale neudélal to. Je hrozné, ze o nasem
Zivoté a smrti rozhoduji takovi soudci, ze?

Kdo z vas md po precteni si rozsudku MS odvahu se prokousat tim od Nejvyssiho spravniho soudu,
mél by ucinit nsaledujici véci:

¢ nacnéte si pivo - vypijte ho a otevrete si druhé;

e pripravte si popcorn, bude to horsi nez No¢ni mura z Elm Street;

« otevrete okno, abyste mohli dat pruchod sprostym sloviim, ktera se vam budou drét na jazyk;

» pripravte si globus, abyste se podivali, kam se jeSté da emigrovat - mozna nékde v Tichém
oceanu najdete ostrov, kde o covidu jesté neslyseli. Pravni stat tam asi taky nemaji, ale zase
tam rostou kokosy, orchideje, litaji tam kolibrici a daji se nalovit ryby) . Kdyz nenajdete
tichomorsky raj, nezoufejte - z milionti tun zahozenych ustenek a respiratora brzy vznikne
novy kontinent, ktery my vydédénci osidlime.

Hotovo? Tak jdeme na to!

Spis

Od pocatku namitame, Ze by se jaksi mél k MO (mimoradné opatreni) vést spis, ze kterého by bylo
jasné, jaké podklady ministerstvo vyuzilo, pro¢ prijalo pravé to a to rozhodnuti, k cemu to povede,
jaké to ma dopady, jak se urad popral se zasahy do prav a podobné malickosti. No, ehm. Jste snad
blbi nebo co jako? Pandemie neasi!
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Takze spis by se vést jako mél, ale kdyz to ministr neudélal, who cares? Bézte se pdoivat na JIP, jak
tam lékari padaji na hubu, a az tam bude vase babicka, na néjaky spis si ani nevzpomenete. Navic
spis se dokonce vede, ale je v ném jaksi jen to mimoradné opatreni.

Nejvyssi spravni soud: ,Nejvyssi spravni soud tak md za to, Ze odptirce pochybil, pokud v rozporu s §
17 odst. 1 spravniho radu do spravniho spisu nezalozil podklady, z nichZ pri vyddni predmétného
mimordadného opatreni vychdzel... Nejvyssi spravni soud se ddle zabyval tim, zda toto pochybeni
odptirce mad za ndsledek nezdkonnost predmétného mimorddného opatreni... Nejvyssi spravni soud
pri hodnoceni uvedeného pochybeni odptirce pri vedeni spravniho spisu ddle zohlednil obsah
odtivodnéni mimorddného opatreni, v némz je mimo jiné uvedeno, ze pri epidemickém Sireni
infek¢niho onemocnéni hrozi riziko, Ze bez prijeti mimorddnych opatreni dojde k
nekontrolovatelnému Sirenti infekce v populaci s moznosti vycerpani kapacit zdravotnického
systému. Hlavni cil mimordadného opatreni charakterizoval odptirce jako preruseni souvislého
epidemického procesu a zastaveni epidemie v co nejkratsim case a za co nejmensich ztrat lidskych
Zivott, stejné jako negativnich dopadii do ekonomiky. Odptirce poukdzal na skutecnost, Ze v jinych
zemich, v nichz nebyla vcas prijata odpovidajici opatreni, doslo k pretizeni az zhrouceni zdravotniho
systému (v ¢inském Wu-chanu, v Itdlii, Spanélsku, Francii, Velké Britdnii nebo nékterych ¢dstech
USA). Jako dalsi cil odptirce zminil zachovdni smrtnosti v Ceské republice v rozsahu cca 2 - 3 %.
Nekontrolované sireni epidemie pritom miize v krdatkém horizontu nékolika mésicti zasdéhnout az
vyssi desitky procent populace. Odpiirce ddle uvedl, Ze pokud by nebyla realizovana zadna
mimorddnd opatteni, nelze vyloucit, e by celkovy pocet nakazenych v Ceské republice mohl
dosdhnout miliontl osob, pricemz u statisicti osob by nemoc mohla vyzadovat hospitalizaci, kdy
nezanedbatelny pocet hospitalizovanych mize dle stdvajicich poznatkii vyzadovat ndro¢nou
intenzivni péci...”

Kys, kys, to jsme vam to, vy hloupi obcané, z nasi moci natreli. Hehe. Jako chcete tady snad
Italii nebo Wuchan? Pitomci sobecky nezodpovédny!

Povinnosti, které jsou ulozeny, jsou nad ramec zakona

§ 69 odst. 1 pism. i) zakona ¢. 258/2000 Sh., podle kterého nam Ize naridit prakticky jakoukoli
povinnost v zasadnim boji s americkym broukem, ne vlastné, pardon, s epidemii, je na rousky
perfektné pouzitelné. Nahubky oblékate na zékladé zakona a tecka.

NSS k tomu mazané 1ika: ,Zdkonoddrce stanovil pravomoc odptirce k vyddni mimorddného opatreni
dle citovaného ustanoveni ZOVZ zamerné obecné, resp. siroce, nebot neni mozné predem zcela
presné predvidat, jaké nové, drive nezndmé onemocnéni (jako tomu je prdavé v pripadé onemocnéni
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treba z diivodu likvidace epidemie zakdzat ¢i naridit. Zavér stézovatele, Ze odptirce nemohl v



mimorddném opatreni naridit zakryti dychacich cest, nebot to v ZOVZ neni vyslovné uvedeno, proto
neobstoji.”

Tak se radsi pomodlete, at se nezacne Sirit pandemii prujmovitého onemocnéni, kdo vi, jestli byste s
sebou nemuseli vSichni nosit néjaky kyblik pro pripad akutni potreby.

Nejvyssi spravni soud vas, nevérici Tomase, navic uklidnuje témér matersky: , Vydana mimoradna
opatreni zasahujici do prav obc¢anii jsou vzdy pod kontrolou soudni moci, ktera eliminuje
riziko zneuziti tohoto rozsahlého opravnéni exekutivy.”

Maji to hoSi a dévuchy v talarech pod kontrolou! Uf. Tak to mi spadl kdmen ze srdce.

Predstavte si, ze ob¢anlim jesté blahosklonné vysvétlili, kdybyste to tfeba nevédéli,

nasledujici: ,Odpiirce ddle poukdzal na skutec¢nost, Ze obdobnd opatreni, jakd jsou prijata v Ceské
republice, byla a jsou postupné prijimdna i viadami jinych stdtid. Zdiraznil, Ze nékteré zemé z
pocdtku zvolily méné prisné kroky a opatreni. Postupem ¢asu se ovsem ukdzalo, ze takovda méné
prisnd opatreni prakticky témer nikde nefunguji. Dostupné empirické tdaje doklddaji, ze
nerestriktivni pristup vede k vyrazné zdvaznéjsim nepriznivym ndsledkim, nez prijeti omezeni.”

Tak ted uz respirator nesundam ani ve sprse! Ja nechcu mit na svédomi ty bezbranné
seniory a dokonce dvacet kotatek! Za trest, Ze jsem se opatrenim vysmivala, opiSu stokrat: ,Cilem
tohoto mimordadného opatreni je pouzivdni zdbrany proti Siteni kapének od nosice tohoto
onemocneéni.” Snad si to pak zapamatuju a budu k odpovédnosti vést i ty zlotrily potomky.

Vy byste jako chtéli, abychom méli podklady? Hahaha.

My vsichni, co se uz 12 mésicl zabyvame hleddnim odbornych informaci o kovidu, bavime se s
odborniky a sledujeme nézory profesionald, jen s horkou pachuti v istech polykdme mimoradnou
sprostarnou v zavéru rozsudku: ,StéZovatel ddle méstskému soudu vytkl, Ze popird zdsady
spravedlivého procesu a princip rovnosti zbrani a strani odptirci, jelikoz v situaci, kdy odptirce
nepredlozil jediny odborny podklad, ze kterého by vychdzel, odmitd provést dokazovdni podklady
predlozenymi stézovatelem. Nejvyssi spravni soud uvddi, Ze tomu tak neni. Méstsky soud totiz kromé
vyse uvedenych zaveéru ve vztahu ke stéZovatelem navrzenym diikaziim odptrci vycetl, Ze v
odtivodnéni nespecifikoval konkrétni podklady, z nichZ vychazel - zdrovern vsak shledal, ze Zadny z
odptircem predestrenych tdaji stézovatel nezpochybnil. Ddle uvedl, Ze mu je z uredni ¢innosti
zndmo, zZe odptrce pri prijimani opatreni obecné vychdzi ze zprav Stdtniho zdravotniho tstavu a
Svétové zdravotnické organizace, a konstatoval, Ze odptirce disponuje odbornym zdzemim. Méstsky



soud se tudiz zabyval tim, zda jsou skutecnosti uvedené v mimorddném opatreni odptirce podlozené,
pricemz priléhavé zminil, Ze za nezpochybnitelné povazuje, Ze nebezpecnost sireni koronaviru je
obecné prijimdna, byt na ni nepanuje zcela absolutni konsensus. S témito zdvéry méstského soudu se
Nejvyssi spravni soud ztotoZriuje.

Chybi oduvodnéni - a co jako chcete - virus, hosi!

NSS v rozsudku uvedl: ,Oduvodnéni napadeného mimorddného opatreni méstsky soud nepovazoval
za zcela dokonalé, tento nedostatek jej vsak nevedl k jeho zruSeni... Presvédcivéjsi a tudiz i Zzadouci
by nicméné bylo, pokud by odptirce byl v tomto ohledu konkrétnéjsi a uvedl napr. ¢iselné tdaje o
tom, jakym zptisobem ochrana dychacich cest snizuje nebezpeci ndkazy. Odivodnéni mimorddného
opatreni je treba rovnéz vytknout, Ze konkrétné nezdiivodriuje stanovené vyjimky z narizeného
vseobecného pouzivani ochrany dychacich cest. Tato vada odiivodnéni véak podle Nejvyssiho
spravniho soudu nemd za ndsledek nezdkonnost mimorddného opatreni, nebot jiz z povahy
stanovenych vyjimek je zi'ejmé, zZe se jednd o situace, kdy je ochrana dychacich cest vyrazné ztizena,
ci ji nelze realizovat (napr. porizovani portrétni fotografie, poskytovdni zdravotnich

sluzeb)... Obecné pak plati, Ze noseni rousek ci jinych obdobnych ochrannych prostredkii
dychacich cest miize byt do jisté miry neprijemné a omezujici, nicméné zdjem na ochrané
zdravi za danych podminek toto omezeni ospravedlinuje. Mimoradné opatreni navic
narizovalo povinnost pouzit ochranné prostredky dychacich cest nikoli vseobecné a vzdy,
ale pouze ve vnitrnich prostorach mimo domov, tj. nelze jej povazovat za excesivni zasah do
verejnych subjektivnich prav jeho adresatii.,,

Naprosté omezeni pohybu viubec neni zasahem do prav a svobod, kdybyste si
takovou blbost treba mysleli

Skutec¢na perla se ukryva na konci rozsudku! Na tohle si radéji na¢néte treti pivo. Nebo si nalijte
Stamprli. Tohle se neda vydrzet, mate-li vSech pét pohromadé.

~Zakaz pohybu a pobytu bez ochrannych prostredku dychacich cest obsazeny v
predmétném mimoradném opatreni takto intenzivni zasah do prav jeho adresatu
nepochybné nepredstavuje. Proto oduvodnéni nyni prezkoumavaného mimoradného
opatreni i pres urcité nedostatky obstoji... K zavéru stézovatele, Ze z uvedeného nalezu
Ustavniho soudu vyplyva, Ze moc vykonna nema moznost vydat obecny zakaz pohybu a
pobytu a z néj pak pouze stanovit vyjimky, Nejvyssi spravni soud uvadi, Ze zakaz pohybu a
pobytu bez ochrannych prostredku dychacich cest obsazeny v predmétném mimoradném
opatreni, byl proveden formou relativné urcitého zakazu, nebot v bodé 1. 1. mimoradného
opatreni byla vymezena mista, v nichz je vSem osobam zakazan pohyb a pobyt bez
ochrannych prostredku dychacich cest. Zakaz pohybu a pobytu bez ochrannych prostredku



dychacich cest tedy nebyl vSeobecné stanoveny, nebot nezahrnoval napr. pobyt a pohyb v
prirodé ci v bydlisti.,

K tomuhle jaksi nevim, co dodat. Bylo by to sprosté a Advokatni komora by mne zase Sikanovala s
néjakou dalsi karnou Zalobou a ja bych zase nespala a trapila bych se. Za to mi ti SaSouri z NSS
nestoj.

Bééé, my soudci za nic nemuzeme a vibec se nebojime!

A douska na uplny zavér. Tohle fakt musel napsat néjaky komik: ,Méstsky soud k navrhu
stézovatele uvedl, Zze ma nizkou kvalitu, a konstatoval, Ze argumentace zastupce stézovatele
je v dané véci fakticky bezobsazna a vykazuje nékteré - postupu odpiirce obdobné negativni
rysy. Nejvyssi spravni soud v tom ovsem nespatruje stézovatelem tvrzené poruseni prava na
nestranny soud, stranéni odpiirci Ci tutok na stézovatele. Jednad se toliko o hodnoceni ndvrhu
stéZovatele a zpusobu argumentace jeho zdstupce. Stézovatelem dovozovana spojitost mezi
touto poznamkou méstského soudu a vyjadrenim ministryné spravedlnosti ze dne 5. 5. 2020
tykajici se Stépana Vyborného, soudce Méstského soudu v Praze, z ni¢eho nevyplyvd, a
Nejvyssi spravni soud ji proto neshledal. Obecné navic plati, ze soudce musi byt schopen se
s medialnimi vystupy politiki, tedy i s vyjadrenim ministryné spravedInosti vyrovnat tak,
aby nedoslo k ovlivnéni jeho nestrannosti pri rozhodovani. V posuzované véci navic
stéZovatelem zmiriované vyjddreni nebylo ucinéno nékterym z ucastniki rizeni ¢i jeho zdstupcem a
tykalo se jiného soudce (byt téhoz soudu) a jiné véci. Ustavni soud ostatné jiz v ndlezu ze dne 3. 7.
2001, sp. zn. II. US 105/01, vyslovil, Ze soudce jako reprezentant verejné moci miize byt (a ¢asto také
je) objektem i neoprdvnené kritiky ve sdélovacich prostredcich; souc¢asné je vsak treba prepoklddat a
pozadovat vyssi stuper tolerance a nadhledu, nez tomu je u jednotlivych obcant. Je treba
prihlédnout i k tomu, ze princip nezavislého, nestranného a spravedlivého rozhodovani je
viibec zasadnim principem fungovadni soudni moci a je zakonnou, resp. tstavni, jakoZ i
mordlni povinnosti soudcii tento princip dodrzovat.”

Ta posledni véta mi prijde z celého toho neslusného blabolu nejodpornéjsi.

Jsem na vazkéch, co radit nasim klientim z rad starostu a starostek: obce musi uzemni plany
odiivodiiovat do zblbnuti a kaZdi¢kou chybu jim daji soudy jaksepatti ,sezrat.” Uzemni plany rusi jak
na bézicim pasu a obce se musi hodné snazit, aby pozadavkiim soudl vyhovély. U ministerstva
zjevné zadna pravidla neplati. VSechno jedno. Bojujeme a budeme bojovat do posledniho dechu. Sice
vubec netusime za co, ale nevzdame se! Posledni bitva vzplala!

Co to znamena?

Zatim rozhodoval meritorné (tzn. o podstaté véci a ne o procesnich nesmyslech) jen jeden senat. My
naivové jesté vérime, ze na NSS musi existovat soudci, kteri si treba namisto vladnich blabold a



hysterického radéni zasnézenych ,experta” prectou skutecné odborniky z lékarské branze jako je
Hana Zelend, Vojtéch Thon, Jiti Beran, Lukés Pollert, Martin Balik a mnozi dalsi. K tomu pak pridaji
varovani byvalého guvernéra CNB Mojmira Hampla, studie o ztracenych letech Zivota, ndzory
advokatu jako je Tomas Nielsen nebo Jana Hamplovd, varovani mnoha psychologt o utrpeni déti a
seniord nebo treba jen informaci o tom, ze diky radéni vlady brzo dojdou penize treba zdravotnim
pojistovnam a nemocni se budou moci jit tak leda klouzat.

Takovi soudci prece musi konecné po roce pravniho silenstvi rozhodnout v souladu se svym
svédomim spravedlivé a ve prospéch lidi a budoucnosti. Jesté porad je nadéje.

Rozsudek NSS ¢.j. 4 As 301/2020-147 pro ty nejotrlejsi jesté jednou ke stazeni zde.

Zdroj: https://stavbeznouze.cz/
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