JUDr. Hlbocan: “USP je zhubny nador
prokuratury a treba ho zrusit!” Aj cela
slovenska pravnicka obec podporuje zrusenie
LipSicovej mafianskej prokuratury

- CZ24 News | 13. prosince 2023

SLOVENSKO: Advokat JUDr. Lubomir Hlbocan, ktory je obhajcom viacerych obvinenych v
politicky vykonstruovanom monsterprocese Ocistec vytvorenym skupinou obvinenych
policajtov v NAKA, v rozhovore s Mimi Sramovou argumentuje, preco je nutné ¢o najskorsie
zrusit Urad Specialnej prokuratiry, ktorému $éfuje politik riesiaci si prostrednictvom
OCTK vlastné komplexy, Ze nikdy nemal a nema vo verejnosti popularitu a nedotiahol to v
politike tam, kam si to vysnival.

Viac vo videu:

Slovenska pravnicka obec podporuje zrusenie LipSicovej prokuratury

Slovenski pravnici reaguji na poru$ovanie principov pravneho $tatu a Ziadaju zru$enie Uradu
Specidlnej prokuratury (USP).

Z prvej vyzvy proti porusovaniu principov pravneho Statu zverejnenej v januari 2021
(https://pravnystat.eu) ktord podpisalo uz doteraz vyse 400 pravnikov (vratane 233 advokatov a 123
sudcov a emeritnych sudcov) vyplyva rekapitulacia masivneho poruSovanie zasad pravneho Statu.

Z druhej , aktudlnej vyzvy tejto iniciativy, ktord prdve odstartovala je kritika a analyza vedenia
trestnych konani, s poukazom na naduzivanie zakona, deformovania procesnych pravidiel trestného
konania, ako aj existenciou nezdkonného donucovania v predpripravnom a v pripravnom konani
trestnych procesov. Iniciativa vychddza z internych zisteni Slovenskej advokdtskej komory zo
dal.4.2021 a 4.9.2023, prostrednictvom c¢lenov SAK a signalizuje potrebu zdsadnych zmien v
cinnosti prokurattry

Zdroveti sa stavovskymi organizdciami prdvnikov konstatuje politizdcia Uradu $pecidlnej
prokurattry v obdobi po ndstupe Daniela Lipsica. V tomto stanovisku a vyzve sa konkretizujt
najvdaznejsie vyhrady k spésobom porusovania zdsad spravodlivosti v podobe zdeformovania
principov pouzitia spolupracujticich svedkov, zlého zaobchddzania vo vdzbe , neprimeranych
policajnych zdsahov, porusovania ¢lanku 18 Dohovoru, ako aj na vyhrady ESLP k aktudlnemu
spdsobu vykonu spravodlivosti.

Pritom treba poukdzat na vyznamny fakt, Ze sa nejednd iba o reakciu na sucasny legislativny navrh
na zrusenie USP, ale o dlhodob iniciativu, ktord roky poukazuje na rovnaké priciny a okolnosti,
akymi je tento ndvrh v skratenom legislativnom konani bol podany Viddou SR

Podl'a medzindrodnej organizdcie World Justice Project si Slovensko v rdmci tzv. Indexu prdvneho
statu 2022 (Rule of Law Index) predstaveného 26. oktobra 2022 v porovnani s predchddzajicim
rokom pohorsilo. Celosvetovo skoncilo na 35. mieste a spomedzi 31 krajin v ramci svojho regionu je
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az na 25. mieste. Zamestndvatel'ské zdruzenia, obchodné komory a podnikatel'ské asocidcie hldsiace
sa k Iniciative za pravny Stat na Slovensku velmi pozorne sledujti vyvoj pozicie Slovenska v tomto
indexe a vyzyvaju vsetky Stdtne institticie a ich jednotlivych predstavitelov k prijatiu opatreni, ktoré
zlepsia umiestnenie Slovenska.

Iniciativa za prdvny Stdt preto poziadala o vyjadrenie pravnicku obec, aby sa pripojili k posilneniu
krokov, ktoré by viedli k odstraneniu deformit ktoré v poslednych rokoch nastali a vyrtazne
ovplyvnili l'udské prdva, viedli k manipuldcii a k spolitizovaniu trestnych procesov.

Vyzvu iniciativy prinasame v plnom zneni:
Mili kolegovia,

vzhladom na sucasnu situaciu v Slovenskej republike tykajicu sa avizovanych legislativnych zmien
v oblasti trestného prava, sme sa ako signatari Vyzvy proti porusovaniu principov pravneho Statu
zverejnenej v januari 2021 (https://pravnystat.eu/) a upozornujicej okrem iného na masivne
porusovanie prav obvinenych v trestnych konaniach, rozhodli zorganizovat v poradi druht vyzvu,
ktorej text je uvedeny nizSie. Vyzvu chceme uverejnit na uvedenej stranke uz s niekolkymi
desiatkami signatarov. Preto ak mate zaujem pridat ako pravnici svoj podpis pod nizsie uvedeny
text kontaktujte pani doktorku Evu Bielikovi na adrese: bielikova.pezinok@gmail.com

Vyzva slovenskych pravnikov reagujica na porusovaniu principov pravneho statu
v trestnopravnej oblasti

My, byvali a sicasni Clenovia sudnych organov, advokati, akademici a prislusnici dalSich pravnickych
profesii, pripominame svoju Vyzvu proti porusovaniu principov pravneho statu zverejnenu v januari
2021 upozornujucu okrem iného na masivne porusovanie prav obvinenych v trestnych konaniach a
vystrihajicu pred zneuzivanim trestnych konani na politické tcely. Tato Vyzva bola vyznamnou
verejnou kritikou situacie vzniknutej v Slovenskej republike. Pripominame, ze ju podporilo vyse
Styristo slovenskych pravnikov (vratane 233 advokatov a 123 sudcov a emeritnych sudcov).

Podla Vyzvy obavy vyvolavala zmena fungovania justicie a organov ¢innych v trestnom konani, najma
ich snaha o ziskanie popularity u verejnosti. Ako signatari Vyzvy uvedomujuc si dlhoro¢nu existenciu
problémov na sidoch, prokurature, ¢i v policii, sme upozornili na to, Ze odpovedou sa nesmie stat
populisticka snaha o nezakonny postup v boji proti kriminalite.

Principy pravneho Statu a platné pravo treba dodrziavat aj vtedy, ked vedu k nizSiemu poctu
trestnych stihani a naslednych odsudeni v trestnom konani, ¢i k nizSiemu poctu vazobne stihanych
0s0b. Dalej sme kritizovali zneuZivanie instititu vazby na vytvéranie natlaku na obvineného s cielom
ziskat jeho priznanie, i spolupracu pri odhalovani inej trestnej ¢innosti.

Obavy podla nés vzbudzovalo aj pouZzivanie vypovede spolupracujuceho svedka ako klicového
dokazu v trestnych konaniach proti sudcom alebo policajnym funkciondrom, ktorym bolo umoznené
uzivat si slobodu vymenou za svedectvo proti konkrétnym osobam.

Poukdzali sme na naduzivanie uvedeného instititu bez dosledného preverenia vypovedi takychto
0s0b, umoznujuic im vyuzivanie neprimeranych vyhod s tym, zZe tieto v pripade, ak je ich vypoved
jedinym priamym dokazom voci obvinenému, oznacil Eurépsky sud pre ludské prava (ESL.P) v
pripade Adamco vs. Slovensko ako nesuladné s pravom na spravodlivé sudne konanie. Kritizovali
sme masivne porusovanie principu prezumpcie neviny zo strany politikov, ako aj médii, a to bez
oCakéavanych nésledkov.

Vladna moc sa snazila poruSovanim principu prezumpcie neviny posobit ako ta, ktora stiha
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kriminalnikov a navodzuje tym v spoloc¢nosti velmi nebezpec¢nd atmosféru nenavisti. Za velky
problém sme povazovali aj vztah organov ¢innych v trestnom konani a médii. Dochadzalo podla nés

k tomu, ze sa systematicky, dlhodobo a vybranym médiam vynasali informacie zo spisov, ktoré
nasledne prezentovali svoj zaujaty a subjektivny pohlad, pricom sme kritizovali fakt, ze Statne organy
na tieto medidlne excesy nereagovali a unik informécii nezastavili.

Kritizovali sme zverejiiovanie zapisnic obvinenych z pripravného konania v celom zneni, ktoré maju
potencial ako vazne procesné pochybenia ohrozit zakonnost takychto trestnych konani a v ich
dosledku aj samotné rozhodovanie o vine, ¢i nevine stithanych osob. V danom Case mala spolupraca
organov ¢innych v trestnom konani s médiami systematicky charakter.

Medidlny zadujem sa zneuZzival na diskreditaciu konkrétnych osob. Upozornili sme na to, Ze v
mnohych pripadoch na zadrzanie verejnych funkcionarov, ktori boli vypocuti len ako svedkovia a
spolupraci s organmi ¢innymi v trestnom konani sa predtym nevyhybali, nebolo treba posielat
Specialne komando a ponizovat ich s putami na rukach za aktivnej icasti novinarov.

1. Prieskumy Slovenskej advokatskej komory tykajice sa zakonnosti postupov OCTK

Dalej pripominame, Ze nasledne, 1.4.2021, Slovenska advokatska komora (SAK)realizovala prvy
interny prieskum tykajtci sa zakonnosti postupov OCTK. Zdmerom bolo spracovat poznatkovy index,
ktory by poskytol predsednictvu SAK informécie o sktiisenostiach obhajcov a postupoch organov
¢innych v trestnom konani s ohladom na narastajice znepokojenie odbornej verejnosti ohladom
praxe OCTK v stvislosti s vykonom vézby. Do prieskumu sa zapojilo 71 advokatov. 72% opytanych
(51 respondentov) uviedlo, ze podla ich skusenosti je nezakonné donutenie sucastou praxe
OCTK. Zvysnych 20 respondentov (28 % opytanych) uviedlo, Ze sa s nezékonnym donttenim v praxi
nestretli. V dalSej otazke bolo snahou zistit, v ktorom Stadiu konania st praktiky spojené s
nezakonnym donutenim podla skusenosti alebo informacii respondentov najcastejsie.

Az 98 % odpovedi potvrdzuje existenciu nezakonného donttenia v predpripravnom konani
(v zmysle 31,4% odpovedi ide o modus operandi, 39,2% odpovedi hovori o Castej existencii a 27,5% o
obcasnych pripadoch). Az 100% odpovedi potvrdzuje existenciu nezakonného donutenia v
pripravnom konani (v zmysle 19,6% odpovedi ide o modus operandi, 52,9% odpovedi hovori o
Castej existencii), zvySné odpovede hovoria o obc¢asnych pripadoch (27,5%). Az 84,4% odpovedi
potvrdzuje existenciu nezakonného dontutenia v Stadiu po podani obzaloby, hoci prevazna vacsina
odpovedi hovori o ob¢asnych pripadoch - 70,6% (v 2% podla respondentov ide o modus operandi, v
11,8% ide o casté pripady). Vacsina odpovedi, 56,9% potvrdzuje existenciu nezdkonného donudtenia
aj v case po vyneseni prvostupnového rozhodnutia, ale ako Castu prax uvadzaji len 2% opytanych,
ako obcasné pripady 54,9%, v 43,1% odpovedi podla respondentov v tomto Stadiu k nezdkonnému
donuteniu nedochadza.

Na otazku, ¢i nepodanie navrhu na vzatie do vazby bolo v pripade obvineného podmienované
alebo stimulované jeho priznanim, 45 respondentov (63%) uviedlo, zZe ich klient mal takuato
skusenost. V dalSej otazke respondenti Specifikovali, v ktorom stadiu konania dochadza
najcastejsie k podmienovaniu navrhu na vzatie do vazby. Respondenti potvrdili, Ze sa s takouto
praxou stretli. V predpripravnom konani ju potvrdilo 91,1% odpovedi (podla 11,1% odpovedi
ide o modus operandi, 46,7% odpovedi hovori o beznej praxi, 33,3% o obcasnych pripadoch); v
pripravnom konani 95,6% odpovedi (podla 13,3% odpovedi ide o modus operandi, 46,7% odpovedi
hovori o beznej praxi, 35,6% o ob¢asnych pripadoch); po podani obzaloby 69,5% odpovedi (16,7%
odpovedi hovori o beznej praxi, 52,8% o obcasnych pripadoch) a po prvostupnovom rozhodnuti
28,9% odpovedi (8,3% odpovedi hovori o beznej praxi, 22,2% o ob¢asnych pripadoch). 54%
respondentov odpovedalo (38 0sob), Ze maju vedomost o tom, Ze po vzneseni obvinenia voci ich
klientovi st oslovovani svedkovia inymi OCTK pred ich vysluchom procesne &innych vy$etrovatelom.



Druhy interny prieskum tykajtici sa zakonnosti postupov OCTK Slovenska advokatska komora
realizovala dna 4.9.2023. Do prieskumu sa zapojilo 110 advokatov. 64% opytanych (70
respondentov) uviedlo, Ze podla ich skisenosti je nezakonné donutenie sticastou praxe
OCTK. Zvy$nych 40 respondentov (36 % opytanych) uviedlo, Ze sa s nezdkonnym dontitenim v praxi
nestretli. Na dalSiu otazku (€. 3), v ktorom Stadiu konania st praktiky spojené s nezakonnym
donttenim podla skusenosti alebo informacii respondentov najcastejsie az 98,6 % odpovedi
potvrdzuje existenciu nezakonného donutenia v predpripravnom konani (v zmysle 14,3%
odpovedi ide o modus operandi, 48,6% odpovedi hovori o Castej existencii a 35,7% o ob¢asnych
pripadoch).

Az 98,6% odpovedi potvrdzuje existenciu nezakonného donutenia v pripravnom konani (v
zmysle 11,4% odpovedi ide o modus operandi, 50% odpovedi hovori o Castej existencii), zvySné
odpovede hovoria o obc¢asnych pripadoch (37,1%); 64,3% odpovedi potvrdzuje existenciu
nezakonného donutenia v stadiu po podani obzaloby, hoci prevazna vacsina odpovedi hovori o
obcasnych pripadoch - 54,3% (v 1,4% podla respondentov ide o modus operandi, v 8,6% ide o Casté
pripady) a vacsina odpovedi nepotvrdzuje existenciu nezakonného donutenia v Case po vyneseni
prvostupniového rozhodnutia (65,7% hovori, Ze neexistuje), podla 34,3% dochadza niekedy k
nezdkonnému donuteniu v tomto stadiu. 44% respondentov (48 osob) odpovedalo, ze maju
vedomost o tom, Ze po vzneseni obvinenia voc¢i ich klientovi su oslovovani svedkovia inymi
OCTK pred ich vysluchom procesne ¢innych vysetrovatelom.

2. Politizacia Uradu Specialnej prokuratiry u¢elovou zmenou zakona

Pripominame, zZe nami kritizovana situacia sa eSte viac vyostrila po zvoleni politika Daniela LipSica
za $pecialneho prokurétora, pod ktorého vedenim sa Urad Speciélnej prokuratiry zacal zapajat do
verejného komentovania vybranych ,zivych” trestnych veci, ¢im systematicky porusoval
prezumpciu neviny. Medialnymi vyhlaseniami sa Urad $pecialnej prokuratury zastaval aj
niektorych vysetrovatelov NAKA, ktori celili podozreniam z trestnej cinnosti. Tieto
podozrenia vys$etroval Urad in$pekénej sluzby, v ktorého kompetencii je kontrolovat policajtov,
vratane tych na NAKA. Do tychto otvorenych konfliktov medzi NAKA a Uradom in$pekénej sluzby
vstupovali aj dal$ie institicie, najméa SIS, generalna prokuratira, Urad in$pekénej sluzby a krajska
prokuratura a samozrejme politici. Siet konfliktov medzi tymito inStiticiami dosiahla v obdobi od
jesene 2020 do jesene 2021 také rozmery, Ze novindri zacali otvorene hovorit o tzv. ,vojne v policii”.

Muz, ktory ju odstartoval je byvaly veduci operativheho oddelenia NAKA Jan Kalavsky,
ktory prisiel na Urad inSpeké¢nej sluzby s tvrdenim, Ze policajti manipuluji vySetrovanie
velkych korupc¢nych kauz. Kvoli ziskaniu dokazov sa stal agentom zabezpecujucim napriklad
odposluchy diania na NAKA. Vzéapati ho kolegovia obvinili z korupcie a v auguste 2021 Kalavsky uSiel
za hranice. Chytit sa ho podarilo v Bosne a Hercegovine, odkial ho vSak sudy odmietli vydat na
Slovensko. V tejto krajine poziadal o azyl. Nasledne, v rozhovore zverejnenom 6.9.2022 pre
tyzdennik Plus7dni uviedol, Ze sa boji o svoj zivot a uverejnil Sokujuce informacie o tom, ako
niektori prislusnici NAKA mali osoby podliehajice ich pravomoci psychicky tyrat, mucit,
vydierat, vymyslat si dokazy, falSovat iradné zaznamy, zadrziavat ich v skorych rannych
hodinach specialnym komandom a umyselne s nimi zle zaobchadzat pri zadrzani a vazbe

s cielom donitit ich k urcitym vypovediam. Kalavsky si uvedomil, Ze nechce byt toho sicastou
ked mu vySetrovatel Curilla povedal, v stvislosti s neskor obvinenym kolegom Kuc¢erkom, Ze ¢oskoro
bude mat moznost ist k nemu domov a méze mu zastrelit deti a ked zomrel general vo vazbe general
Lucansky a tito kolegovia sa tesili. Svoje obvinenie povazuje Kélavsky za vykonstruované s tym, ze

z legalnych odposluchov Curillovcov vyplyva, Ze na neho , treba nasit ,bdrsco”. Bdrséo!”. Kritizuje,
zZe Danilel LipSic to nazval neformalnymi debatami policajtov.

Pripominame, Ze v minulosti mohol byt za Specialneho prokuratora zvoleny iba prokurator s



10 ro¢nou praxou, pracujuci na generalnej prokurature. V roku 2020 sa pravna uprava
ucelovo zmenila tak, aby mohol byt za Specialneho prokuratora zvoleny aj niekto, kto nemal
na prokurature ziadnu prax a Specialnym prokuratorom sa nasledne stal politik Daniel
Lipsic.

3. Reakcia ESLP na zlyhania SR

To, ze nasa kritika obsiahnuta vo Vyzve z roku 2021 bola opodstatnend, a ze vysledky vysSie
uvedenych prieskumov Slovenskej advokatskej komory su délezitym ukazovatelom poruSovania
Iudskych prav v trestnych veciach, sved¢i reakcia Ustavného sidu SR, ako aj Eurépskeho sidu
pre ludské prava (ESLP) obsiahnuta v jeho naslednych rozsudkoch, ako aj staznostiach
oznamenych vlade Slovenskej republiky.

3.1 Spolupracujuci svedkovia

Ako priklad uvadzame pripad Erik Adamco v. Slovensko z 1.6.2023, v ktorom ESI'P rozhodol, ze
slovenské sudy nevenovali ziadnu jasnu individualnu pozornost rozsahu a povahe vyhod
spolupracujucich svedkov ziskanych vymenou za usvedcujuce dokazy, a to napriek
konkrétnym argumentom stazovatela Adamca v tomto bode. Tieto vyhody boli vyznamné,
vratane toho, Ze organy oddalovali stihanie svedkov za viaceré vrazdy. ESI'P poznamenal, Ze
sa nezda, ze by slovenské pravo obsahovalo ustanovenia tykajice sa udelovania imunity a ze
takéto dohody boli uzavreté mimo sudnej kontroly. Stazovatel Adamco na svoje argumenty v
tejto suvislosti dostal iba abstraktné odpovede. Kedze pouzitie dokazov v procese tykajicom sa
stazovatela Adamca s dokazmi od spolupracujicich svedkov nemalo primerané zaruky na
zabezpelenie jeho spravodlivosti, nespliialo zaruky podla ¢lanku 6, a preto do$lo k poruseniu
Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod (Dohovoru).

V rozsudku Vasarab a Paulus v. Slovensko 15.12.2022, ESI'P dospel k zaveru, Ze vzhladom na to, ako
vnutrostatne sudy reagovali na Ziadost stazovatelov o vysluch svedkov v ich prospech, bolo konanie
ako celok nespravodlivé a doslo k poruseniu ¢lanku 6 ods. 1 a ods. 3 pism. d) Dohovoru. Poznamenal,
Ze stazovatelmi navrhované svedectva sa mali tykat motivu ako Strukturalneho prvku skutku (motiv
bol stucastou skutkovej podstaty) a doveryhodnosti vypovede klicového svedka proti stazovatelom.
Preto ich ESI.P povaZzoval za relevantné pre podstatu obvineni. ESI'P v tomto rozsudku pripomenul
slovenskym organom zdkladnu zdsadu trestného konania obsiahnutt aj v naSom Trestnom poriadku
podla ktorej organy ¢inné v trestnom konani musia s rovnakou starostlivostou objasnovat
okolnosti svedciace proti obvinenému, ako aj okolnosti, ktoré svedcia v jeho prospech.
Pokial islo o pripad stazovatelov podla ESI'P tak slovenské organy neurobili. ESI'P zdoraznil, ze
preskumali iba jednu verziu udalosti a aktivne odmietli preskimat verziu predlozenu stazovatelmi.
ESLP zdoraznil aj potrebu starostlivého preverovania vypovedi svedkov, ktori su sami
zapleteni do trestnej ¢innosti a svedc¢ia vymenou za beztrestnost alebo iné vyhody.

3.2 Z1é zaobchadzanie vo vazbe a neprimerany policajny zasah

Vzhladom na obsah Vyzvy z roku 2021 upozornujeme dalej na to, ze ESL.P vlade Slovenskej republiky
oznamil staznost advokata Ribara, pricom kladie podla ¢lanku 3 Dohovoru otazku, ci
podmienky jeho vazby predstavovali neludské a poniZujiice zaobchadzanie. Dalej, ¢i doslo k
poruseniu prava stazovatela na resSpektovanie jeho prava na siukromny a rodinny zivot
vzhladom na obmedzenia aplikované na stazovatela pokial ide o moznost volat clenom
svojej rodiny a stretavani sa s nimi. Eurépsky sud pre ludské prava kladie aj otdzku, ¢i nebol pri
uZivani svojich prav podla Dohovoru diskriminovany. Dal$ia staznost uZ ozndmena vlade ESL.P sa
tyka udajne neprimeranej sily pouzitej proti stazovatelke pri policajnom zasahu v jej
rodinnom dome s cielom zatknut jej otca. Pocas policajného zasahu stazovatelka Brhlova



utrpela zranenia, ktoré si vyziadali jej oSetrenie v nemocnici. Trestné oznamenie stazovatelky
v suvislosti s incidentom policia a prokuratura postupne zamietli a dospeli k zaveru, ze neexistuju
dokazy o spachani trestného &inu. Stat podla staZovatelky nevykonal ii¢inné vySetrovanie
nezakonného vstupu do jej rodinného domu. ESI'P sa vlady pyta, nielen to, ¢i doslo

k neopravnenému zasahu do prava stazovatelky na respektovanie jej sukromného zivota a obydlia,
ale podla ¢lanku 8 Dohovoru kladie aj otazku, ¢i konanie o trestnom oznameni
stazovatelky vyhovovalo poziadavkam clanku 8 Dohovoru.

3.3 Clanok 18 Dohovoru a namietané postranné ucely zasahov do Iudskych prav

ESI'P oznamil vlade tento rok aj staznosti Jaroslava Hascéka spojené do jedného konania a staznosti
Réberta Fica. Pri oboch sa ESLP pyta aj na mozné porusenie ¢lanku 18 Dohovoru Slovenskou
republikou. Obe vysSie uvedené staznosti maju svoj povod v trestnych konaniach v suvislosti

s ktorymi stazovatelia namietaju porusenia clankov 8 (pravo na respektovanie sikromného
Zivota), 13 (pravo na ucinny opravny prostriedok), 18 Dohovoru (zakaz pouzitia obmedzeni
vykonu prav pre iny ucel nez ten, na ktory bol urceny). V pripade Roberta Fica je to aj
porusenie clanku 6 Dohovoru (pravo na spravodlivé sidne konanie) vo vztahu ku konaniu

o jeho ustavnej staznosti na Ustavnom stide Slovenskej republiky.

Prva staznost sa tyka tidajného uniku informacii do tlace tykajucich sa zadrzania stazovatela
Jaroslava Hascaka a prehliadky jeho kancelarii, ktoré sa odohrali 1.12.2020 v suvislosti s
trestnym konanim vedenym proti jeho osobe. V uvedeny den vosiel do podnikatelskych
priestorov stazovatela velky pocet policajtov v tazkej zbroji za ¢elom vykonania prehliadky a jeho
zadrzania. Tieto ukony boli vykondvané pod drobnohladom médii. Stazovatel tvrdi, Ze toto odhalenie
bolo poznacené svojvolnym tnikom informacii o jeho zatknuti a vykone prehliadok smerom k médiam
a ze Ustavny std Slovenskej republiky mu v tomto ohlade odoprel ochranu jeho prav. ESI'P kladie
vlade Slovenskej republiky otazku na mozné porusenie prav stazovatela na ochranu sukromného
Zivota podla clanku 8 Dohovoru, ako aj otazku tykajicu sa porusenia prava na ucinny vnutrostatny
prostriedok napravy v suvislosti s clankom 8 Dohovoru, tak ako to vyzaduje ¢lanok 13 Dohovoru.

Posledna otazka sa tyka toho, Ci v pripade, ak doslo k Uniku informdcii, za ktory bola zodpovedna
Slovenska republika, boli obmedzenia uvalené na prava stazovatela na reSpektovanie sikromného
zivota podla ¢lanku 8 Dohovoru pouzité na iny ucel, ako predpoklada toto ustanovenie, v rozpore s
clankom 18 Dohovoru. Druhé staznost, v ktorej je polozena otdzka tykajica sa mozného porusenia
¢lanku 18 Dohovoru, sa tyka v vyhotovovania obrazovo zvukovych zaznamov zo sukromnych
stretnuti stazovatela Réberta Fica na polovnickej chate v trestnom konani. Aj v tomto
pripade sa ESI'P pyta na mozné porusenie clankov 8 a 13 Dohovoru v suvislosti s vyhotovovanim
obrazovo zvukovych zdznamov v interiéri chaty.

Zaroven vsak kladie otdzku k moznému poruseniu ¢lanku 18 Dohovoru z dovodu, ¢i cielom zasahu
do prava stazovatela na sukromie nebol skryty ucel (politicka diskreditacia stazovatela) a
nie oficialne prezentované dovody vySetrovania v trestnom konani. U¢elom ¢lanku 18
Dohovoru je zamedzit zneuzitiu moci zo strany statnych organov. V minulosti ESI.P
konstatoval porusenie ¢lanku 18 Dohovoru najma vo vztahu k Statom ako Rusko, Ukrajina,
Azerbajdzan, Gruzinsko, ¢i Turecko. Vo vztahu k Slovenskej republike doposial porusenie tohto
¢lanku konstatované nebolo. Ak tento medzinarodny sudny organ zisti, ze bol poruseny clanok
18 Dohovoru, nebude to znamenat nic iné, ako to, ze zodpovedné organy sa odchylili od
zakladnych zasad a umyselne zneuzili systém trestného prava.

4. Postoj k aktualnej legislativnej iniciative vlady SR

Vzhladom na vysSsie uvedené so znepokojenim vnimame ako predstavitelia opozicie, v minulosti



mnohi z nich plne zodpovedni za porusovanie zakladnych principov pravneho statu, ktoré
sme uviedli vo Vyzve z roku 2021, v sucasnosti odmietaja potrebné legislativhe zmeny
reagujuce na rozhodovaciu ¢innost najvyssich sudnych autorit vratane ESIP.

Pokial ide navrhované zmeny tykajuce sa zmeny zdkona o ochrane oznamovatelov pripominame, ze
zmysle konstantnej judikatury ESI'P ak niektora osoba obhdjitelnym sposobom tvrdi, Ze bola zo
strany policie alebo inych porovnatelnych Statnych organov vystavena zaobchdadzaniu, ktoré je
nezakonné a v rozpore s ¢lankom 2 Dohovoru chraniaceho pravo na zivot, clankom 3 Dohovoru
zakazujuceho mucenie neludské a ponizujuce zaobchédzanie alebo ¢clankom 8 Dohovoru zakazujicim
neprimerané zasahy do telesnej a psychickej integrity, ¢i sukromia, potom tieto ustanovenia
implikuju poziadavku viest ucinné oficidlne vysetrovanie. Toto vySetrovanie musi viest k identifikacii
a potrestaniu zodpovednych osob. Keby to tak nebolo, tak by podla tohto medzindrodného stidneho
organu v niektorych pripadoch bolo mozné, aby prislusnici Statnych organov takmer beztrestne
sliapali po pravach tych, ktori podliehaji ich pravomoci. Podla ESLP je hlavnym ucelom vySetrovania
zabezpecit, ze Statni zamestnanci alebo Statne organy, budu brani na zodpovednost za
zaobchadzanie, ktoré je v rozpore s uvedenymi ¢lankami Dohovoru, ku ktorému doslo v ramci vykonu
ich povinnosti. Aby bolo mozné povazovat vySetrovanie za ucinné, institicie a osoby zan zodpovedné
musia byt nezavislé od tych, ktoré su vySetrované.

VySetrovanie trestnej ¢innosti prislusnikov Policajného zboru SR tak musi spinat
jednoznacne poziadavku nezavislosti, priCom je dolezita nielen hierarchicka,
institucionalna nezavislost, ale aj prakticka nezavislost vySetrovatela. Sucasny pravny stav
ma za nasledok taky vyklad zakona, ktory vo svejich dosledkoch umoznuje, aby prislusnici
Policajného zboru SR obvineni z trestnej ¢innosti, ktoré vysetruje Urad inSpekénej sluzby,
dalej pracovali na Urade inSpekénej sluzby, ¢o je v absolitnom rozpore s uvedenou
judikaturou ESLP tykajicou sa nezavislosti vySetrovania. Vzhladom na vzniknutu situaciu,
je potrebna okamzita reakcia Statu, a aj z tohto dovodu je namieste skratené legislativne
konanie. Uvedené ma zabranit tomu, aby nedoslo k zmareniu vysetrovania trestnych cinov,
ktorych sa dopustili prislusnici Policajného zboru SR. Situacia vzniknuta na Slovensku je
o to zavaznejsSie, ze podla tvrdenia byvalého vediceho operativneho oddelenia NAKA Jana
Kalavského zverejneného 6.9.2022 pre tyzdennik Plus7dni mali ti, ktori profituja zo
sucasného znenia zakona a bol im nedavno udeleny status chranenych oznamovatelov, Iudi
podliehajucich ich pravomoci psychicky tyrat, mucit, vydierat, vymyslat si dokazy.

Pretrvavanie tychto problémov méze viest k ohrozeniu plnenia pozitivnych povinnosti statnych
organov, tak ako vyplyvaju z judikatury ESLP. Ide tak o hmotnopravne pozitivne zavazky prijat
primerané opatrenia na ochranu zivota, telesnej a fyzickej integrity, ¢i sukromia pred nezakonnymi a
svojvolnymi zdsahmi osobitne zo strany organov verejnej moci a v pripade porusenia tychto
hmotnopravnych povinnosti, pozitivne procesnopravne zavazky vykonat ucinné nezavislé
vySetrovanie predmetnych udalosti. V suvislosti s Policajnym zborom méze ist o ohrozenie jeho
povinnosti plnit zdkonné tlohy, medzi ktoré patri ochrana zékladnych prav a slobdd, najma ochrana
Zivota, zdravia, osobnej slobody a bezpecnosti 0s6b a ochrana majetku, odhalovanie trestnych Cinov
a zistovanie ich pachatelov ¢i vykondvanie vySetrovania o trestnych ¢inoch.

Pokial ide o zmeny Trestného zakona a Trestného poriadku pripominame prislusné casti spravy CPT
o navsteve na Slovensku, ktora sa konala od 19. az 28.3.2018 podla ktorych CPT by najvysSou
prioritou malo byt dosiahnutie toho, Ze pozbavenie osobnej slobody sa v kazdom Stadiu trestného
stidnictva, od pripravného konania az po vykon rozsudkov, bude nariadovat az ako skutocne
posledna moznost. CPT vyzyva slovenské organy, aby pokracovali v snahe znizit stav vazenskej
populacie udrzatelnym sposobom v stilade s prislusnymi odporicaniami Vyboru ministrov
Rady Europy.



V tomto ohlade CPT odkéazal najma na odporacania R(99)22 o preplnenosti vaznic a naraste
stavu vazenskej populécie, Rec(2014)4 o elektronickom monitorovani, Rec(2017)3 o eurdpskych
pravidlach tykajucich sa sankcii a opatreni Spolocenstva, Rec(2018)5 tykajucom sa deti s
uvaznenymi rodi¢mi, Rec(2003)22 o podmienecnom prepusteni, Rec(2006)13 o vyuzivani
vysSetrovacej vazby, podmienkach, za akych sa uskutoc¢nuje a poskytovani zaruk proti zneuzitiu,
Rec(2008)11 o Eurdpskych pravidlach pre mladistvych pachatelov podrobenych sankcidm a
opatreniam a odporucanie Rec(2010)1 o proba¢nych pravidlach Rady Eurdpy. Pokial ide o
odporucania R(99)22 o preplnenosti vaznic a naraste stavu vazenskej populacie, v prilohe
k nemu su definované zakladné principy.

Podla prvého z nich by pozbavenie osobnej slobody malo byt povazované za poslednu
moznost a byt nariadované len vtedy, ked su vzhladom na zavaznost trestného cinu
akékolvek iné sankcie alebo opatrenia zjavne nedostatoc¢né. Podla Stvrtého z nich by mali
staty zvazit moznost dekriminalizacie urcitych typov trestnych cinov alebo ich
preklasifikovat tak, aby sa na ne nevztahovali tresty odnatia slobody. Pokial ide o odporucanie
Rec(2014)4 o elektronickom monitorovani Vybor ministrov RE odporucil vlddam ¢lenskych statov
RE, aby pri prehodnocovani prislusnych pravnych predpisov a praxe prijali vSetky vhodné opatrenia
na uplatnenie zadsad tykajucich sa elektronického monitorovania uvedenych v prilohe k tomuto
odporucaniu. V uvode tohto odporucania Vybor ministrov RE inter alia vyjadril sihlas s tym, Ze
pozbavenie slobody by sa malo pouzit ako posledna moznost a ze s vacsSinou podozrivych

a pachatelov mozno ucinne a z hladiska vynalozenych nakladov efektivne zaobchadzat v
ramci komunity.

Dalej uviedol, Ze pokracujuci rast vazenskej populacie méze viest k podmienkam pozbavenia
osobnej slobody, ktoré nie su v silade s clankom 3 Dohovoru, ako to zdoraznuje prislusna
judikatara ESLP. Zopakoval, ze preplnenost vaznic a rast vazenskej populacie st hlavnou vyzvou
pre vazenské spravy a systém trestného sudnictva ako celok, a to tak z hladiska Iudskych prav, ako aj
efektivneho riadenia vazenskych institucii a uznal, ze elektronické monitorovanie pouzivané v ramci
procesu trestného sudnictva moze pomoct obmedzit uchylovanie sa k pozbaveniu osobnej slobody a
zaroven zabezpecit uCinny dohlad nad podozrivymi a pachatelmi v komunite, a tak pomoct
predchadzaniu trestnej ¢innosti.

Vzhladom na vyssie opisanu situaciu podporujeme aj zrusenie Uradu $pecialnej
prokuratury.

Na zaver opatovne, ako aj v prvej Vyzve z roku 2021, konstatujeme, Ze povazujeme za

nebezpecné, ak je porusovanie principov pravneho statu na Slovensku a zabranovanie
potrebnym legislativhym zmenam odovodinované zo strany opozicie a niektorych
mimovladnych organizacii europskymi hodnotami. Je podla nas nanajvys dolezité, aby sa
prislusné institucie Eurdpskej unie a Rady Eurdépy distancovali od krokov slovenskej opozicie, ak
nie su v sulade s principmi pravneho statu. O situacii na Slovensku budeme tieto
medzinarodné institucie informovat.
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