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Vo februári bola spoločnosť Pfizer obvinená zo „šikanovania“ vlád pri rokovaniach o COVID vakcíne v
prelomovom príbehu Úradu pre investigatívnu žurnalistiku.[1] Vládny predstaviteľ vtedy
poznamenal: „O päť rokov, v budúcnosti, keď sa tieto dohody o dôvernosti skončia, sa dozviete, čo sa
na týchto rokovaniach skutočne stalo.”[2]

Spoločnosť Public Citizen identifikovala niekoľko neredigovaných zmlúv spoločnosti Pfizer, ktoré
opisujú výsledok týchto rokovaní. Zmluvy ponúkajú vzácny pohľad na silu, ktorú farmaceutická
korporácia získala, aby umlčala vlády, obmedzila dodávky, presunula riziko a maximalizovala zisky v
najhoršej kríze verejného zdravia za posledné storočie. Nižšie popíšeme šesť príkladov z celého
sveta.[3]

TABUĽKA č.1: PRESKÚMANÉ VYBRANé ZMLUVY S PFIZEROM[4]

Kupujúci Dátum Typ Dávky Cena za
dávku

Celkové
náklady

Albánsko Návrh[5] Návrh konečnej dohody 500,000 $12 $6 000 000
Brazília 15/03/21[6] Konečná dohoda 100 000 000 $10 $1 000 000 000
Kolumbia 02/02/21[7] Konečná dohoda 10 000 000 $12 $120 000 0000

Čile 01/12/20[8] Konečná dohoda
 (Redigovaná) 10 000 000 Redigovaná Redigovaná

Dominikánska
republika 29/10/20[9] Záväzný plán podmienok a

termínov[10] 8 000 000 $12 $96 000 000

Európska
komisia 20/11/20[11] Predpredajná zmluva na

mieru 200 000 000 $18.6[12] $3.7 miliardy

Peru 17/09/20[13] Záväzný plán podmienok a
termínov 10 000 000 $12 $120 000 000

USA 21/07/20[14] Predpredajná zmluva na
mieru (Redigovaná) 100 000 000 $19.5 $1.95 miliardy

Veľká
Británia 12/10/20[15] Predpredajná zmluva na

mieru (Redigovaná) 30 000 000 Redigovaná Redigovaná

 

Požiadavky spoločnosti Pfizer vyvolali pobúrenie na celom svete, spomalili kúpne zmluvy a dokonca
posunuli harmonogram dodávok vakcín.[16] Ak bude podobne podmienené získanie dávok, môže to
ohroziť záväzok prezidenta Bidena, že daruje 1 miliardu dávok vakcíny.[17]

Krajiny s vysokými príjmami umožnili spoločnosti Pfizer moc prostredníctvom výhodného systému
medzinárodnej ochrany duševného vlastníctva.[18] Krajiny s vysokými príjmami majú povinnosť
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udržať silu tohto monopolu na uzde. Bidenova administratíva môže napríklad vyzvať Pfizer, aby
opätovne prerokoval existujúce záväzky a v budúcnosti presadzoval spravodlivejší prístup.
Administratíva môže ďalej napraviť nerovnováhu síl zdieľaním receptúry vakcíny podľa zákona o
obrannej výrobe, aby viacerým výrobcom umožnil rozšírenie dodávok vakcín.[19] Môže tiež pracovať
na rýchlom zabezpečení rozsiahlej výnimky z pravidiel duševného vlastníctva (TRIPS waiver) vo
Svetovej obchodnej organizácii.[20] Odpoveď vo vojne proti vírusu vyžaduje aspoň to.

1.Spoločnosť Pfizer si vyhradzuje právo umlčať vlády.

V januári sa brazílska vláda sťažovala, že spoločnosť Pfizer trvala pri rokovaniach na zmluvných
podmienkach, ktoré boli „neférové a ponižujúce.”[21] Vláda poukázala na päť podmienok, ktoré
považovala za problematické, od zbavenia imunity voči verejným majetkom až po chýbajúce sankcie
pre spoločnosť Pfizer v prípade oneskorenia dodávok. Úrad pre investigatívnu žurnalistiku čoskoro
zverejnil zničujúci príbeh o rokovaniach spoločnosti Pfizer o vakcíne.[22]

O necelé dva mesiace neskôr brazílska vláda prijala dohodu so spoločnosťou Pfizer, ktorá obsahuje
väčšinu rovnakých podmienok, ktoré vláda kedysi považovala za nespravodlivé.[23]  Brazília sa
vzdala suverénnej imunity; neuložila spoločnosti Pfizer žiadne sankcie za oneskorené dodávky;
súhlasila s riešením sporov v rámci tajnej súkromnej arbitráže podľa zákonov New Yorku; a vo
všeobecnosti odškodnila spoločnosť Pfizer za občianskoprávne nároky.[24]

Zmluva obsahuje aj dodatočnú podmienku, ktorá nie je zahrnutá v iných latinskoamerických
dohodách [25], ktoré preskúmala spoločnosť Public Citizen: Brazílska vláda má zakázané robiť
„akékoľvek verejné vyhlásenie týkajúce sa existencie, predmetu alebo podmienok [dohody]“ alebo
komentovať svoj vzťah so spoločnosťou Pfizer bez predchádzajúceho písomného súhlasu
spoločnosti.[26] Spoločnosť Pfizer získala moc umlčať Brazíliu.

Brazília nie je jediná. Podobné ustanovenie o mlčanlivosti obsahuje zmluva spoločnosti Pfizer s
Európskou komisiou a vládou USA.[27] V týchto prípadoch však povinnosť platí pre obe strany.
Spoločnosť Pfizer ani vláda USA napríklad nemôžu urobiť „žiadne verejné vyhlásenie týkajúce sa
existencie, predmetu alebo podmienok tejto dohody, transakcií, ktoré zvažuje, alebo vzťahu medzi
spoločnosťou Pfizer a vládou podľa tejto dohody, bez predchádzajúceho písomného súhlasu druhej
zmluvnej strany.”[28] Zmluva obsahuje niekoľko výnimiek zo zverejnenia vyžadovaného zákonom. Z
verejného záznamu nie je jasné, či sa spoločnosť Pfizer rozhodla zakázať USA robiť doteraz
akékoľvek vyhlásenia. EK nemôže zahrnúť do žiadneho oznámenia alebo zverejnenia cenu za dávku,
objemy v 4. kvartáli 2020 alebo informácie, ktoré by spoločnosť Pfizer považovala za podstatné, bez
súhlasu Pfizeru.[29]

2.Spoločnosť Pfizer uplatňuje kontrolu nad darovanými dávkami.

Spoločnosť Pfizer prísne kontroluje dodávky.[30] Brazílska vláda má napríklad bez povolenia
spoločnosti Pfizer zakázané prijímať dary vakcíny Pfizer z iných krajín alebo kupovať vakcíny Pfizer
od iných.[31]  Brazílska vláda má tiež zakázané darovať, distribuovať, vyvážať alebo inak prepravovať
vakcínu mimo Brazílie bez povolenia spoločnosti Pfizer.[32]

Následky nedodržiavania môžu byť vážne. Ak by Brazília prijala darované dávky bez súhlasu
spoločnosti Pfizer, považovalo by sa to za „neprekonateľné závažné porušenie“ ich dohody, čo by
spoločnosti Pfizer umožnilo okamžite ukončiť platnosť dohody.[33] Pri ukončení platnosti dohody by
Brazília bola povinná zaplatiť plnú cenu za všetky zostávajúce zmluvne dohodnuté dávky.[34]
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3.Spoločnosť Pfizer si pre seba zabezpečila „výnimku z duševného vlastníctva“.

Generálny riaditeľ spoločnosti Pfizer, Albert Bourla, sa počas pandémie ukázal ako rozhodný obhajca
duševného vlastníctva. Dobrovoľné úsilie Svetovej zdravotníckej organizácie o zdieľanie duševného
vlastníctva na podporu výroby vakcín označil za „nezmysel“ a nebezpečné“.[35] Povedal, že
rozhodnutie prezidenta Bidena podporiť TRIPS waiver  na duševné vlastníctvo bolo „absolútne
nesprávne.”[36] “Duševné vlastníctvo, ktoré je krvou súkromného sektora, je to, čo prinieslo riešenie
tejto pandémie a v súčasnosti nie je prekážkou,” povedal Bourla.[37]

Zdá sa však, že v niekoľkých dohodách si spoločnosť Pfizer uvedomuje riziko, ktoré predstavuje
duševné vlastníctvo pre vývoj, výrobu a predaj vakcín. Dohody presúvajú zodpovednosť za akékoľvek
porušenie duševného vlastníctva, ktorého by sa spoločnosť Pfizer mohla dopustiť, na vládnych
nákupcov. Výsledkom je, že na základe zmluvy môže spoločnosť Pfizer využívať duševné vlastníctvo
kohokoľvek, koho sa mu zachce – väčšinou bez následkov.

Najmenej štyri krajiny sú povinné „odškodniť, brániť a chrániť spoločnosť Pfizer“ pred a proti
všetkým žalobám, nárokom, podaniam, požiadavkám, úhradám škody, nákladom a výdavkom
súvisiacim s duševným vlastníctvom vakcín.[38] Napríklad, ak by iný výrobca vakcín zažaloval Pfizer
za porušenie patentu v Kolumbii, zmluva vyžaduje, aby náklady zaplatila kolumbijská vláda. Na
žiadosť spoločnosti Pfizer je Kolumbia povinná brániť spoločnosť (t. j. prevziať kontrolu nad súdnym
konaním.)[39] Spoločnosť Pfizer tiež výslovne hovorí, že nezaručuje, že jej produkt neporušuje
duševné vlastníctvo tretej strany, alebo že si vyžaduje ďalšie licencie.

Spoločnosť Pfizer v týchto zmluvách nenesie žiadnu zodpovednosť za potenciálne porušenie práva
duševného vlastníctva. V istom zmysle si spoločnosť Pfizer zabezpečila výnimku z práva duševného
vlastníctva. Na medzinárodnej úrovni však Pfizer bojuje proti podobným snahám o zbavenie sa
prekážok v práve duševného vlastníctva pre všetkých výrobcov.[40]

4.Súkromní arbitri, nie verejné súdy, rozhodnú spory v tajnosti.

Čo sa stane, ak Veľká Británia nedokáže vyriešiť zmluvný spor so spoločnosťou Pfizer? Tajná porota
troch súkromných arbitrov – nie súd Veľkej Británie – je na základe zmluvy oprávnená prijať konečné
rozhodnutie.[41] Arbitráž sa vedie podľa pravidiel rozhodcovského konania Medzinárodnej
obchodnej komory (ICC). Obe strany sú povinné udržať všetko v tajnosti:

Strany sa dohodli, že budú zachovávať mlčanlivosť o existencii arbitráže, rozhodcovskom konaní,
podaniach predložených stranami a rozhodnutí rozhodcovského súdu vrátane jeho nálezov, s
výnimkou prípadov, keď to vyžaduje zákon a v rozsahu, ktorý ešte nie je verejne prístupný.[42]

Návrh zmluvy s Albánskom a dohody s Brazíliou, Čile, Kolumbiou, Dominikánskou republikou a Peru
vyžadujú, aby vlády zašli ešte ďalej, pričom zmluvné spory podliehajú arbitráži ICC podľa práva New
Yorku.[43]

Zatiaľ čo arbitráž ICC, keď ide o štáty, nie je nezvyčajná, spory týkajúce sa krajín s vysokými
príjmami a/alebo liečiv sa zdajú byť relatívne zriedkavé.[44] V roku 2012 bolo 80 % štátnych sporov
zo subsaharskej Afriky, strednej a západnej Ázie a strednej a východnej Európy.[45] Najčastejšie sa
kauzy, kde  boli zmluvnou stranou štáty, týkali výstavby a prevádzky zariadení.[46] V r. 2020, bolo
stranou v arbitráži ICC 34 štátov.[47] Povaha štátnych sporov nie je zrejmá, ale iba 5 až 7 %
všetkých nových prípadov ICC, vrátane tých, ktoré sú výlučne medzi súkromnými stranami, sa týkalo
zdravia a liečiv.[48]

Súkromná arbitráž odráža nerovnováhu síl. Umožňuje farmaceutickým korporáciám ako Pfizer obísť
domáce právne procesy. To upevňuje korporátnu moc a podkopáva právny štát.
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5.Pfizer môže ísť po štátnom majetku.

Rozhodnutia, ku ktorým dospeli tajné arbitrážne tribunály opísané vyššie, možno vymáhať na
vnútroštátnych súdoch.[49] Doktrína suverénnej imunity však niekedy môže chrániť štáty pred
korporáciami, ktoré sa snažia vymáhať a vykonávať arbitrážne rozhodnutia.

Pfizer požadoval, aby sa Brazília, Čile, Kolumbia, Dominikánska republika a Peru vzdali suverénnej
imunity.[50] Napríklad v prípade Brazílie, Čile a Kolumbie sa vláda „výslovne a neodvolateľne vzdáva
akéhokoľvek práva na imunitu, ktoré buď ona, alebo jej aktíva môžu mať alebo nadobudnúť v
budúcnosti“, aby si vynútila akýkoľvek arbitrážny nález (zvýraznenie pridané).[51] Pre Brazíliu, Čile,
Kolumbiu a Dominikánsku republiku to zahŕňa „imunitu proti preventívnemu zabaveniu akéhokoľvek
jej majetku“.”[52]

Výkon arbitrážneho nálezu predstavuje zložité právne otázky, ktoré závisia od fyzického umiestnenia
a typu štátneho majetku.[53] Zmluva však umožňuje spoločnosti Pfizer požadovať, aby súdy použili
štátne aktíva ako záruku, že spoločnosti Pfizer bude vyplatený arbitrážny nález, a/alebo použije
aktíva na odškodnenie spoločnosti Pfizer, ak vláda nezaplatí.[54] Napríklad na súdoch v USA by tieto
aktíva mohli zahŕňať zahraničné bankové účty, zahraničné investície a zahraničné obchodné
nehnuteľnosti, vrátane aktív štátnych podnikov, ako sú letecké spoločnosti a ropné spoločnosti.[55]

6.Pfizer má pri kľúčových rozhodnutiach hlavné slovo.

Čo sa stane, ak dôjde k nedostatku vakcíny? V návrhu zmluvy s Albánskom a dohode s Brazíliou a
Kolumbiou spoločnosť Pfizer rozhodne o úpravách harmonogramu dodávok na základe zásad, o
ktorých rozhodne spoločnosť. Albánsko, Brazília a Kolumbia „sa budú považovať za súhlasiace s
akoukoľvek revíziou.”[56]

Niektoré vlády sa bránili proti jednostrannej právomoci spoločnosti Pfizer pri iných rozhodnutiach. V
Južnej Afrike chcela spoločnosť Pfizer mať „výlučné právo určiť dodatočné podmienky a záruky, aby
sme splnili záväzky týkajúce sa odškodnenia.”[57] Južná Afrika to považovala za príliš riskantné“ a
„potenciálne riziko pre [ich] aktíva a štátne financie.”[58] Po odkladoch spoločnosť Pfizer údajne
pripustila odstránenie tejto „problematickej podmienky.”[59]

Iné však také úspešné neboli. Podmienkou uzavretia dohody je, že kolumbijská vláda je povinná
„dodávateľovi uspokojivým spôsobom preukázať, že dodávatelia a ich pridružené spoločnosti budú
mať primeranú ochranu podľa vlastného uváženia dodávateľov“ (pridané zvýraznenie) pred nárokmi
na zodpovednosť.”[60] Od Kolumbie sa vyžaduje, aby potvrdila spoločnosti Pfizer hodnotu
podmienených záväzkov (t. j. potenciálny budúci záväzok) a začala prideľovať finančné prostriedky
na pokrytie podmienených záväzkov podľa programu príspevkov.[61]

Schopnosť spoločnosti Pfizer kontrolovať kľúčové rozhodnutia odráža nerovnováhu síl pri
rokovaniach o vakcíne. Vo veľkej väčšine zmlúv sú záujmy spoločnosti Pfizer na prvom mieste.

Lepší spôsob

Dominancia spoločnosti Pfizer nad suverénnymi štátmi predstavuje zásadnú výzvu pre reakciu na
pandémiu. Vlády nemusia prijať všetko. Najmä vláda USA môže využiť vplyv, ktorý má na spoločnosť
Pfizer, aby si vyžiadala lepší prístup. Povolenie viacerých výrobcov vyrábať vakcínu prostredníctvom
prenosu technológie a TRIPS waiver môže obmedziť silu a moc spoločnosti Pfizer. Verejné zdravie by
malo byť na prvom mieste.
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https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref1
https://tinyurl.com/t2z39a63
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref2
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref3
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref4
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref5
https://www.documentcloud.org/documents/20616251-albanian-pfizer-covid-19-vaccine-contract
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref6
https://aurores.org/wp-content/uploads/2021/08/Brazil-Pfizer.pdf
https://tinyurl.com/yupsz2j4
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref7
https://www.nodal.am/wp-content/uploads/2021/08/DOCUMENTO.pdf
https://tinyurl.com/4vswvrz4
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref8
https://www.chiletransparente.cl/wp-content/uploads/2021/07/Acuerdo-de-fabricacion-y-suministro-PFIZER.pdf
https://www.chiletransparente.cl/wp-content/uploads/2021/07/Acuerdo-de-fabricacion-y-suministro-PFIZER.pdf
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref9
https://www.keionline.org/35485
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref10
https://tinyurl.com/yhasn7um
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref11
https://tinyurl.com/3bph89wy
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref12
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref13
https://tinyurl.com/y2ap74xz
https://www.citizen.org/article/pfizers-power/#_ftnref14
https://tinyurl.com/4k5j7d5u
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[19] Zain Rizvi, Jishian Ravinthiran, Amy Kapczynski,  Zdieľajúc poznanie: Ako môže prezident Joe
Biden použiť Zákon o obrannej výrobe na celosvetové ukončenie pandémie, Blog o zdravot-ných
veciach (06.08.2021), https://www.healthaffairs.org/do/10.1377/hblog20210804.101816/full/

[20] Dohoda o právach duševného vlastníctva z pohľadu obchodu (TRIPS).

[21] Madlen Davies, Rosa Furneaux, Iván Ruiz, Jill Langlois, „Vydieraní za výkupné“: Pfizer požaduje,
aby vlády hazardovali so štátnymi aktívami, aby zabezpečili dohodu o očkovaní, Úrad pre
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[36] USA podporujú výnimku z ochrany práva duševného vlastníctva pre vakcíny proti covidu 19,
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Brazíliou, str. 45, Zmluva s Čile str. 24, Zmluva s Kolumbiou str. 36, Zmluva s DR str. 17, Zmluva s
Peru str. 9.

[51] Tamtiež.

[52] Tamtiež.

[53]V USA je rozhodujúcim zákon o zahraničných suverénnych imunitách (FSIA). 28 U.S.C § 1602.
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Zvrchovaný majetok používaný na obchodnú činnosť možno použiť na vykonanie rozsudku na základe
rozhodcovského nálezu, ak sa štát zriekol imunity. Využiť možno aj majetok patriaci inštrumentu
cudzieho štátu, ktorý vykonáva obchodnú činnosť. 28 U.S.C § 1610. Avšak určité druhy cudzieho
suverénneho majetku sú absolútne imúnne voči zabaveniu a exekúcii. Patrí sem majetok patriaci
zahraničnej centrálnej banke alebo menovému orgánu a majetok používaný na vojenské účely. 28
U.S.C, § 1611.

[54] V rámci FSIA je to známe ako „zaistenie pred vynesením rozsudku“ a možno ho vykonať, ak sa
štát zriekne tohto druhu imunity a „účelom zaistenia je zabezpečiť uspokojenie rozsudku, ktorý bol
alebo môže byť nakoniec vynesený proti cudziemu štátu“. 28 U.S.C, § 1610

[55] Iné jurisdikcie môžu s týmito otázkami zaobchádzať odlišne, pričom potenciálne odhalia iné typy
štátnych aktív. Tieto aktíva môžu byť zraniteľné aj pri rokovaniach o urovnaní.

[56] Návrh dohody s Albánskom, str. 14., Zmluva s Brazíliou, str. 22., Zmluva s Kolumbiou, str. 15.

[57] Spoločnosť Pfizer ustúpila pre nerozumné podmienky v dohode o vakcínach v Južnej Afrike
(19.04.2021), https://www.thebureauinvestigates.com/stories/2021-04-19/pfizer-backs-down-over-ass
et-seizing-clause-in-south-africa-vaccine-deal.

[58] Tamtiež.

[59] Tamtiež.

[60] Zmluva s Kolumbiou, poznámka pod čiarou č. 7, článok 8.5 (Výsady a imunity), str. 32. To
zahŕňa, ale nie je obmedzené na financovanie štátnych zmluvných rezervných fondov.

[61] Tamtiež.
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