Mikrobiolog Stefan Lank: COVID-19 JE
PODVOD STOLETI (PREPIS VIDEA)

- CZ24 News | 10. ¢ervence 2021

Vazeni pratelé, v tomto videu hovorim o neuvéritelné historické udélosti. Diky mikrobiologovi
Stefanu Lankovi bylo s kone¢nou platnosti oficialné prokazano, ze virologie se zaklada na
nevédeckych a nespravnych metodach. VSe vam vysvétlim a poskytnu potrebny kontext, abyste si
mohli uvédomit plny vyznam kontrolnich experimentl Stefana Lanky. Zadam vas, abyste toto video
sdileli, kdekoli muzete. Pouze tak muzeme pomoci ostatnim lidem ziskat pristup k témto datim.

Kdyz jste virolog a chcete prokazat existenci viru a jeho pri¢innou souvislost s nemoci, musite udélat
tri jednoduché kroky.

1. Izolovat neboli extrahovat virus od nemocného jedince a ocistit jej, ¢imz ziskate izolat sestavajici
pouze z Cistych virovych Castic.

2. Zobrazit virus pod mikroskopem a vyfotit jej, charakterizovat jej jakozto jedine¢nou biochemickou
strukturu. Uréit posloupnost jeho genetické informace a urcit, ze kterych proteint se sklada.

3. Premistit oCiStény virus do hostitele a vyvolat propuknuti nemoci.

Pokud provedete Gspésné tyto tri kroky, pouze potom muzete prokazat, ze virus existuje a zptsobuje
nemoc. Tento postup méli provést ¢insti virologové u prvnich pacienti, kteri onemocnéli ,,covidem”
ve Wuhanu. Pouze potom mohli prohlésit, Ze dychaci potiZe téchto pacientt byly zpusobeny virem.

Lidé mi Casto kladou otazku: Lze prokazat existenci viru faktem, Ze urcity pocet lidi ve Wuhanu
onemocnél ve stejnou dobu?

Odpoveéd je nasledujici.
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Pokud vidime, Ze urcity pocet lidi onemocnél ve stejnou dobu, provedeme epidemiologické
pozorovani. Epidemiologie neprokazuje existenci niceho, ani nestanovuje specifickou pri¢inu
onemocnéni. Ukolem epidemiologického pozorovani je zaznamenat fakt, Ze lidé vykazuji uréité
priznaky. Epidemiologové mohou také navrhovat hypotézy, které je nutno ovérit, abychom pochopili
pri¢inu onemocnéni. Epidemiologie nema nic dokazovat nebo prohlasovat. Pricina onemocnéni se
stanovuje aZ poté, co byly vypracovany epidemiologické studie a kdy rozumime, zZe se néco déje a
lidé zacinaji vykazovat priznaky.

Pokud by fakt, ze lidé vykazuji priznaky ve stejnou dobu, automaticky prokazoval existenci viru,
mohli bychom rici, ze kurdéje jsou zpusobeny virem. Koneckonct, namornici méli stejné symptomy
bud zaroven, nebo jeden po druhém, a z toho divodu se dlouhou dobu mélo za to, Ze kurdéje jsou
nakazlivé infek¢éni onemocnéni a ti, kteri navrhovali jind alternativni vysvétleni, byli zesmésnovani.

Podobné je to u nemoci beri beri nebo pelagra. Byly povazovany za infekéni nemoci, a pritom vznikaji
v dusledku nedostatecné vyzivy. Takovych pripadu je mnohem vic.

Pokud bychom si mysleli, ze pri¢inou $ifeni onemocnéni a priznaka v sousednich regionech
je automaticky virus, potom bychom mohli rict, ze v Cernobylu nebyla zddné havarie jaderné
elektrarny, ale virus.

Jakykoli védec nebo kompetentni 1ékar by souhlasil s tim, Ze epidemiologicka pozorovani sama o
sobé neprokazuji existenci viru. Jestli je pricinou epidemie virus, se musi teprve zjistit.

Poctivi védci chapou, Ze onemocnéni dychacich cest jsou zpusobena nékolika faktory. Mozné pric¢iny
jsou napriklad chemikalie, znec¢isténi vzduchu, zivotni styl s premirou toxint a mnoho dal$ich. Je
mozné dohledat obrovské mnozstvi védecke literatury o zapalu plic vyvolaném lééivy. Existuje vice
nez 600 znamych 1ékii, které mohou privodit zapal plic, je mezi nimi mnoho béznych 1éka jako napr.
paracetamol, antibiotika, statiny, dokonce i aspirin. Vlastné bychom mohli stravit celé dny
probiranim moznych pricin respiracnich onemocnéni.

Takze pokud chcete urcit skutecnou pricinu onemocnéni u konkrétni osoby a neoznacovat jako
pricinu to, co se vam zrovna hodi, budete muset nezaujaté zkoumat vSechny mozné priciny, pricemz
nebudete trvat na zavérech, které jsou neobhajitelné.

Musite dodrzet tri vySe uvedené kroky, abyste mohli vyvodit zavér, ze nemoc je zpusobena
virem.

Myslite si, ze nékdo za posledni rok a pul, ktery jsme stravili s pribéhem jménem Covid-19,
tyto tri kroky udélal? - Neudélal.

Virus Sars-Cov-2 nikdy nebyl izolovan, prestoze velké mnozstvi publikaci tvrdi opak. Proces
izolace viru je velmi jednoduchy a je s ispéchem vyuzivan v mikrobiologii. DokaZeme ziskat virové
castice zbavené jakékoli cizorodé latky. To znamena Cisty vzorek viru nebo jiné latky, kterou chceme
zkoumat. Za tcelem ziskani Cistého vzorku je potreba odebrat tekutinu z plic, nechat ji projit
specialnimi filtry, ¢imz ji zbavime velkych molekul a dostaneme filtrat slozeny z molekul ve velikosti
nanometru.

Za pomoci metody DGC (Density Gradient Centrifugation) se filtrat odstredi, ¢imz se od

sebe molekuly oddéli podle hustoty a hmotnosti. Tim se vytvori nékolik pasem molekul a vsechny
molekuly stejné hmotnosti a hustoty skonci ve stejném pasmu. Takze pokud jsou pritomny virové
Céstice, budou v jednom z téchto padsem. Potom mizete tyto ¢éstice vzit a zkoumat jejich genetickou
informaci, jejich proteiny, zkoumat, jestli jsou patogenni. Timto zptisobem se izoluje virus.



Je dulezité pochopit, Ze pokud jste neprovedli tento postup, nemate vzorek viru. Pokud jste
neprovedli dalsi krok, coz je prokazani pri¢inné souvislosti viru s onemocnénim, potom je jednoduse
nemozné, abyste byli schopni vyrobit diagnosticky test a vakcinu.

Jak jiz bylo reCeno, virologie tento postup nikdy neprovedla. Virologové jsou jedini védci na svéteé,
kteri nedbaji na definici ,izolace”. Jejich metody izolace viru nemaji se skutecnou izolaci nic
spolecného.

Izolovat virus neznamena extrahovat virus z téla pacienta, ale provést bunéénou kulturu. Vezmou
vzorek tekutiny z plic, z niz neizoluji virus, takze ani nevédi, jestli se ve vzorku virus nachazi,
nanesou je na VERO bunky - bunky z ledvin opic, pridaji velké mnozstvi antibiotik a antimykotik.

Vyznamné omezi vyzivu bunky, takze ji vyhladovi. Nasleduje cytopaticky efekt - buné¢na smrt. Na
zakladé toho konstatuji, Zze ve vzorku byl pritomen virus a Ze je patogenni. Antibiotika a antimykotika
pridavana do vyhladovélych bunék jsou vysoce toxicka pro bunky i pro bunky ledvin.

Takze co ve skutecnosti bunku zabiji, toxické 1éky a hlad, nebo hypoteticky virus? Odpovéd by ndm
mohly dat kontrolni experimenty, ve kterych by virologové vzali neinfekéni materiél, napriklad hlen
od neinfek¢ni osoby, nebo sterilni roztok, nebo nic, a vystavili by jej stejnym podminkdm - stejnému
mnozstvi antibiotik, omezeni vyZivy - a pokud by nenastala bunécna smrt, méli by jistotu, ze 1éky ani
nedostatek vyzivy bunétnou smrt nemohly zpusobit.

Ani v jedné publikaci vénované takzvané izolaci viru Sars-Cov-2 se nehovori o tom, Ze by byl
proveden tento kontrolni experiment. Dokonce tento experiment nebyl proveden ani jednou za
celou historii u zadného z takzvanych patogennich viru.

Ve virologii izolace neznamena to, ze ziskame vzorek viru, ale ze provedeme kultivaci tkani, coz s
izolaci viru nema nic spolecného. Ve virologii se nikdy neprovadi kontrolni experimenty,
coz je ve védé jednodusSe neprijatelné.

Kontrolni experimenty se neprovadi, protoze jejich vysledky by znamenaly konec virologie. John
Enders, jenz prisel s timto podvodnym postupem, kterému dnes virologové rikaji izolace,
jednou provedl kontrolni experiment, ktery vSichni ignorovali.

V publikaci z roku 1954 s ndzvem ,Mnozeni cytopatogennich latek v tkanovych kulturach u pacientl
se spalnickami” poprvé popsal vysledky tkanové kultury a vysledky kontrolniho experimentu. Vzal
bunécnou kulturu, umistil ji do stejnych podminek, kde byla vystavena omezené vyzivé a toxickym
antibiotikim, pricemz nebyl pouzit zddny material od nemocného Clovéka. Pouzil pouze bunky,
omezeni vyzivy a antibiotika.

Vysledky byly naprosto stejné jako pri pouziti ,infek¢niho virového materialu“. Tim je dokéazéano, ze
cytopaticky efekt neni zpusoben virem, ale toxickymi podminkami, za kterych byl experiment
proveden.

Béhem bunéc¢ného rozpadu bunky uvolnuji obrovské mnozstvi ruznych ¢éstic, které obsahuji
geneticky material. Pochdzi z rozpadajicich se opi¢ich ledvinovych bunék, lidské plicni tekutiny,
fetalniho teleciho séra, které se vzdy pridavéa do tkanové kultury. Takze mame nékolik zdroji
genetického materidlu, ktery bude béhem rozpadu produkovat ¢astice, extracelularni vezikuly s
nukleovou kyselinou.

Vyskyt téchto ¢éstic je povazovan za dukaz, ze se virus rozmnozil. Virologové si prohlédnou tyto
castice v mikroskopu, vyfotografuji je a nazvou je ,virus Sars-Cov-2“. Nikdy tyto ¢astice neizoluiji,
jednoduse se na né podivaji mikroskopem a poridi fotografii.



Neexistuji zadné dukazy o tom, ze by tyto castice byly jakymkoli druhem viru. Mohou to byt
bézné produkty rozpadu vSech materiala, které jsou pouzity pri experimentu. Napriklad to, co je na
fotografiich oznacCeno jako virus Sars-Cov-2, je presna kopie exozomi, coz jsou Castice
produkované lidskymi bunkami, které nejsou patogenni. Neexistuji zadné dukazy o tom, ze
by tyto fotografie zobrazovaly virus a ne exozom.

V publikaci z roku 1957 s nazvem ,Virus spalni¢ek: souhrn experimentl zabyvajicich se izolaci,
vlastnostmi a chovanim“ Enders uvadi, ze neni znamo, zda ¢éstice vznikajici v dusledku
cytopatického efektu jsou viry nebo jen produkty bunécného rozpadu. Dale Enders uvadi, a v tom se
s nim shoduji i soucasni védci v publikaci s nazvem , Viry” z roku 2020, Ze viry a extracelularni
vezikuly jsou natolik identické, Ze je ani nelze od sebe odlisit. Jaké znaky nam tedy pomohou
urcit, zda se divdme na virus a ne na exozomy nebo jiné produkty bunécného rozpadu?
Absolutné zadné.

Pokud by byly provedeny kontrolni experimenty, byly by izolovéany tyto ¢astice a byla by prokazana
jejich patogenita, potom bychom mohli rici, Ze se jedna o virus, ale virologové tohle nikdy
neudélali. V padesatych letech Endersuv pokus vSichni ignorovali, dokonce i Enders sam. Jeho
podvodny postup se stal standardnim a jedinym postupem, jak prokazat existenci viru.
Rada bych zduraznila, ze tento postup je jediny, ktery se pouziva. Od té doby nikdo
neprovedl kontrolni experimenty. Nyni tyto védecké podvody konc¢i, nachazime se tésné
pred skutec¢nou védeckou revoluci.

Dne 21. dubna 2021 némecky mikrobiolog Stefan Lanka provedl to, co Zadny védec neudélal od dob
Johna Enderse. Provedl kontrolni experimenty. Jaké byly jejich vysledky? - Stejné jako u
Endersovych pokust. V bunécné kulture, ktera byla vystavena omezené vyzivé a antibiotikiim a ve
které se nenachazel zadny infekéni material, nastal cytopaticky efekt. Podivejme se blize na
experimenty Stefana Lanky:

Méme zde 4 bunécné linie. Prvni linie je kontrolni, dalsi tri slouzi k provedeni experimentu. Nahore
vidime, jak vypadaly tri experimentdlni linie pred zahdjenim experimentu - vypadaji velice zdrave.

Skupina, kterad od prvniho dne dostavala dobrou vyzivu a malou davku antibiotik, zustala zdrava az
do patého dne experimentu. Nenastal cytopaticky efekt ani bunécénd smrt.

Druha skupina méla snizeny prisun zivin a dostala stejnou davku antibiotik (Amphotericinu) jako
prvni skupina. Tento stav se trochu blizi podminkam experimentu, ktery provadéji virologové. V
bunécné kulture doslo k vaznym zménam, bunky nejsou tak zdravé jako v prvni skupiné - ztraceji
tvar, nejsou jednotné.

U treti skupiny byly nastaveny presné ty podminky, které pouzivaji virologové. Vyziva byla
vyznamneé snizena, priblizné na polovinu, dédvka antibiotik byla zvySena z jedné jednotky na tri. Na
vzorku je jasné vidét, jak se bunky rozkladaji. Pivodné byly zdravé, ale den poté, co jim byla snizena
vyziva a zvySena davka Amphotericinu, zacaly vypadat abnorméalné. Po péti dnech nastal cytopaticky
efekt.

Tento proces nastava, aniz by bunky byly vystaveny infek¢nimu materialu, pouze v dusledku
toxického prostredi, v némz se nachazely!

U posledni skupiny byl proveden kontrolni experiment - sekvenovani genomu. Z této bunécné
kultury, kde neni pritomen zadny virus, 1ze precist sekvenci genomu Sars-Cov-2, viru spalnicek,
eboly, jakéhokoli viru budete chtit.



Do této bunécéné kultury byla pridana RNA z kvasinek a to z toho divodu, Ze virologové pridavaji do
zkoumaného vzorku tekutinu z plic, ktera obsahuje velké mnozstvi nukleovych kyselin. Tedy pomoci
RNA z kvasinek védci chtéli napodobit hlen. RNA kvasinek je zcela neutralni a nepatogenni, ale jeji
pritomnost vytvari mnohem vétsi cytopaticky efekt.

Pratelé, tento experiment vyvraci veskerou teorii, na které je vystavéna virologie. Teorie o
tom, ze viry existuji a zpusobuji nemoci, je naprosto zpochybnéna. Tyto pokusy ukazuji, ze
to, cemu virologové rikaji dikaz pritomnosti viru ve vzorku tkané je pouhy nasledek
samotnych podminek experimentu. Tento nasledek neni nikdy zptusoben pritomnosti
neexistujiciho viru.

Na zavéer kratké shrnuti.

Pokud virus Sars-Cov-2 neexistuje, jak bylo nyni s kone¢nou platnosti védecky prokazano, znamena
to, Ze:

1. Struktura viru a jeho spike protein neexistuji. (Spike protein se neziskava z viru, vytvari se v
laboratornich podminkéach s pouzitim uméle vytvorenych genovych sekvenci, za pomoci pocitacu.)

2. Genom viru neexistuje. (Takzvany genom viru Sars-Cov-2 byl uméle vytvoren.)
3. Kmeny viru neexistuji.

4. Neni mozné vytvorit diagnosticky test ani vakcinu. (PCR testy, vektorové a mRNA vakciny se
zakladaji na zcela podvodnych sekvencich genu.)

5. Neni mozné prokazat vztah pri¢iny a nasledku mezi onemocnénim a neexistujicim virem.

Veskera takzvana preventivni opatreni narizena vladou se nezakladaji na védé. Cely pribéh
jménem Covid-19 slouzi pouze k ziskani kontroly nad lidmi a k tomu, aby si lidé zvykli na
diktatorsky rezim.

Jak jsem jiz uvedla, jsme na pokraji zcela realné védecké a lékarské revoluce. Prosim vas o
sdileni tohoto videa kdekoli je to mozné, protoze jen tak tuto revoluci uskute¢nime.

Védecka prace Stefana Lanky, o které jsme zde hovorili, nebude moci byt publikovana v zadném
védeckém Casopise. Tato data budou co nejvice zatajovéna. Proto je ukolem kazdého z nas je sdilet s
ostatnimi. Je potfeba, aby se dostala na verejnost, protoze to je jediny zpusob, jak zménit smér,
kterym se nase spolecnost ubira.
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