Mnichovské spiknuti - historicky priklad
soucasné politické praxe
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V noci z 29. na 30. zari 1938 podepsaly hlavy Francie, Velké Britanie, Italie a Némecka v
Mnichové dohodu, ktera zavazala Ceskoslovensko do 10 dnii piedat Sudety Némecku. Tato
dohoda byla v SSSR pravem nazvana spiknutim. Hranice, jejichZz nedotknutelnost byla
deklarovana Helsinskymi smlouvami, byly jiz mnohokrat zménény (a to z iniciativy
Zapadu), a znasilnéni Jugoslavie v Daytonu v prosinci 1995 se liSi od znasilnéni
Ceskoslovenska v Mnichové v zaii 1938 pouze tim, Ze predstavitelé Bélehradu byli oficialné
pozvani k ucasti a byli prinuceni stvrdit dohodu o preformatovani Bosny a Hercegoviny a
vstupu pro Srby nepratelského kontingentu NATO svymi podpisy. Znéni samotné dohody
bylo diktovano USA stejné, jako Londyn a Pariz diktovaly text Mnichova Praze.

Samotnd skutecnost, Ze na konferenci, béhem niZ se rozhodovalo o osudu Ceskoslovenska, nebylo
Ceskoslovensko pozvano, je dostate¢né vymluvna. Nazor Prahy nikoho nezajimal, velké mocnosti
resily své problémy na ukor malych a slabych. A samotnou desetidenni lhatu, kterd, mimochodem,
nebyla dodrzena, Némecko zacalo obsazovat Sudety 1. rijna, nebylo mozné nazvat jinak nez
vysméchem. Bylo zfejmé, Ze za tu dobu Cesi nejen nestihnou prestéhovat primyslové podniky (coz
jim, mimochodem, bylo dohodou primo zakézano), ale nebudou ani s to nenémecké obyvatelstvo
organizované evakuovat.

Nasi zapadni “partneri” radi srovnavaji mnichovskou dohodu se smlouvou o neutoCeni mezi
Némeckem a Sovétskym svazem (kterou nazyvaji paktem Molotova-Ribbentropa). S pomoci
jednoduchych manipulaci se na SSSR klade stejna odpovédnost za rozpoutani druhé svétové valky
jako na Némecko. Standardni trik spoc¢iva v porovnani Mnichova (po kterém valka tidajné nezacala)
se sovétsko-némeckou smlouvou, mezi jejimz podpisem a Gtokem riSe na Polsko ubéhl tyden.

Machinace a falzifikace zapadnich “historik” se odhaluji jiz 80 let, ale kazdy rok (zejména v
poslednich desetiletich) pocet stoupenct zapadniho pohledu rychle roste nejen mimo Rusko, ale také
v nasi vlastni zemi. Jaky je davod?

Je mozné samozrejmé hresit a rikat, Ze jde o generace, které nevidély valku. Kazdoro¢ni pravody
nesmrtelného pluku vSak ukazuji, ze pamatka na valku je stale ziva v kazdé ruské rodiné. Duvod
pochybnosti o spravnosti naseho stanoviska ohledné predvalecnych politickych a diplomatickych
manévru tedy nespoc¢iva ve ztraté historické paméti nové generace, ale v nedostate¢nych
argumentech, které domaci propaganda pouziva k obrané svého pozice.

Mimochodem, neni treba se bat slova “propaganda”. Tento termin v poslednich letech ziskal
negativni konotaci. Z néjakého duvodu lidé standardné predpokladaji, ze propaganda je néco jako
klam. Ve skutecnosti to viibec tak neni. Muzete propagovat jak 1zivy, tak i pravdivy nazor. Nejen stat,
ktery uvadi svou pozici, ale i kazdy jednotlivec, vyjadrujici svij ndzor, se snazi zduvodnit svou
spravedlnost. To znamend, ze propaguje urcity pohled na udalost nebo proces tvari v tvar vétsimu c¢i
mensimu publiku. Verejna obrana urcitého védeckého nebo politického postoje je jeho propaganda.

Budeme se soustredit na dtikazni zakladnu, kterou pouzivaji domaci historici pri diskusich se svymi
zapadnimi oponenty. Je standardni a neméni se od 40. let minulého stoleti. Poukazujeme na to, ze
Zapad odmitl vytvorit mechanismy kolektivni bezpecnosti, které by mohly zdrzet Hitlerovu agresi, ze
pravé Zapad umoznil Némecku se prezbrojit a zvysit silu svych ozbrojenych sil, Ze odmitl zaruky,
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které prece sam poskytoval vychodoevropskym zemim, Ze se pokousel Hitlerovi otevrit cestu k
prepadeni SSSR. To vse je opodstatnéné a to vSe bylo jasné generaci, ktera zazila valku. A také
povaleCné generace, které vyrostly v SSSR, v podminkéch informacni uzavienosti, nezpochybnovaly
tento postoj, protoze se nestretavaly s argumenty Zapadu.

Informacni otevienost obdobi perestrojky a po ni vSak zacala situaci ménit. Definitivné se zménila s
prichodem a Sirokym pouzivanim internetu. Lidé, kteri se ve zralém véku setkali se zhroucenim
SSSR, si velmi dobre pamatuji, jak miliony nasich spoluob¢ant, nepripravenych na zdravé posouzeni
alternativnich informaci, v jednu chvili uverili, Ze socidlni zabezpeceni na sovetské irovni lze sloucit
s hojnosti a vysokymi (podle sovétskych kritérii) zapadnimi platy. Mnozi doposud nepochopili, ze
vSeobecna rovnost a moznost stat se milionarem jsou neslucitelné v ramci jednoho politicko-
ekonomického systému.

Jesté méné byli nasi spoluobcané pripraveni na adekvatni posouzeni zapadni argumentace
(jednoduse se s ni nikdy nesetkali a sovétska historicka véda neposkytla dostatecné argumenty
vyvraceni toho, co Smahem nazyvala falzifikacemi). Obvinéni z Gtoku na Polsko dosti presvédcivé
vyvracime (jak rikaji Polaci, “bodnout do zad”). Polska vlada a vojenské vedeni skutecné uprchly ze
zemé a organizovany odpor polskych ozbrojenych sil byl zlomen (v nékterych ohniscich pokracoval
jesté dva tydny) k okamziku, kdy Ruda arméda prekrocila hranici. Zapadni Ukrajinu a zapadni
Bélorusko vskutku Polsko odtrhlo od SSSR ozbrojenymi silami, a to i navzdory pozici vadcu
zapadniho svéta, ktera predpokladala, ze hranice (Curzonova linie) by méla byt tam, kam v roce
1939 prisly sovétské jednotky . A opravdu, ani Velka Britdnie a Francie, ani Polsko nevyhlasily valku
SSSR a Liga narodu ho neuznala za agresora.

Ale Zapad se neomezuje pouze na polskou otdzku. Jsme obvinovani nejen a ne az tak ze smlouvy s
Hitlerem, ale z jejiho tajného protokolu, ktery stanovil vymezeni sfér zajmu ve vychodni Evropé. A
tady je situace komplikovanéjsi. Predstavme si jakéhokoli nezaujatého zastupce mladé generace,
kterému se rika, ze, pry, 23. srpna 1939 byl podepsan tajny protokol, ktery stanovil vstup do sféry
sovétskych zajmu pobaltskych stata (tehdy jesté bez Litvy), ukrajinskych a béloruskych uzemi z
Polska, Bessarabie (jejiz zahrnuti do struktury Rumunska SSSR nikdy neuznaval) a Finska. A zde
zapadni historici dale ukazuji, ze za necely rok byla vsechna tato uzemi zahrnuta do struktury SSSR,
a Finsko, ackoli se v dusledku obtizné valky ubranilo, bylo nuceno ucinit podstatné uzemni ustupky.

To jsou fakta, kterd sami uznavame. Navic neskryvame skutecnost, ze v dusledku sovétsko-finské
valky byl SSSR vyloucen z Ligy narodu (28 statu ze 40, které byly v té dobé ¢leny organizace,
hlasovalo pro vylouceni ). Znamena to, Ze sovétsko-finskou valku, na rozdil od osvobozenecké
kampané do Polska, tehdejsi svétové spolecenstvi uznalo za agresi. Také neskryvame (a nikdy jsme
neskryvali), ze Rumunsko vratilo Bessarabii po predlozeni sovétského ultiméta, pod hrozbou pouziti
sily a po obdrzeni doporuceni Berlina uspokojit sovétské naroky. SSSR nikdy také neskryval
skutecnost, Ze sovétska vojska byla na zadost Moskvy umisténa na tizemi pobaltskych statu a Ze se
tam okamzité dostali k moci mistni komunisté, kteti byli pobaltskymi rezimy pred tim spolehlivé
zahnani do vézeni a do podzemi.

Jak by to mél hodnotit dnesni mlady cloveék? Urcité ne tak, jak to hodnotili jeho rodice, kteri zili v
SSSR. Nase oficidlni propaganda tehdy tvrdila, ze SSSR altruisticky bojoval za prava pracujicich po
celém svété proti burzoazii. Obecné se to shodovalo s praxi, ktera obklopovala sovétskou skutecnost.
Starsi generace tak v predvalecném obdobi nevidély rozpory v akcich SSSR. Tim spis, Ze vétSina z
nich (krome finskeé valky) byla v souladu s politickou praxi predvéalecného obdobi formalizovana zcela
legalné.

Dnes mluvime o neideologizovaném pragmatickém pristupu k souc¢asné politice. Ale jde o to, Ze nové
generace posuzuji akce zemé v historické retrospektivé, kdy vychazeji z predstav dnesni doby. To



nemusi byt z védeckého hlediska zcela spravné, ale jinak tomu nemuze byt.

Je obtizné dnesnimu ¢lovéku vysvétlit, Ze kanibalismus divokych kment byl legitimnim jen v tom
okamziku zpusobu Zivota, ale Ze to bylo odporné a tabuizované jiz v historickém obdobi existence
lidstva. Stejné tak jsou jiné etické, politické a jiné normy dneska jednoduse extrapolovany clovékem
(pokud neni kvalifikovanym historikem) do minulosti.

Z hlediska norem dnes$ni politiky se vSak ocitdme v extrémné zranitelné pozici, protoze hlasovani v
pobaltskych statech o pripojeni k SSSR v podminkach pritomnosti sovétskych vojenskych
kontingentll na uzemi téchto zemi by podle dne$nich méritek nebylo uznéno za legitimni, stejné jako
by nebylo uznano reseni izemniho sporu s Rumunskem pod hrozbou pouziti sily. Pokud je mozné
zabrani polskych uzemi i dnes je$té odivodnit nutnosti chréanit obyvatelstvo pred agresorem, pak by
jejich pripojeni k SSSR za soucasnych podminek nebylo mozné.

A nakonec, kdyz poukazujeme na uspéchy SSSR, které byly mozné diky podpisu sovétsko-némecké
smlouvy, sami zduraziujeme skuteCnost, Ze se nam podarilo posunout hranici o 400-500 kilometrQ
na zapad, coz byl dulezity faktor pri ztroskotani planu Barbarossa. Ukazuje se tedy, Ze pri podpisu
smlouvy jsme jiz predpokladali moznost “posunuti hranice” a planovali jsme ji vyuzit.

Kdyz vidime vSechny tyto rozpory a slySime z nasi strany argumentaci, ktera byla relevantni ve 40.
az 80. letech minulého stoleti, predstavitelé nové generace vnimaji zapadni pozici jako méné
protichudnou a vice odpovidajici realité, ktera je obklopuje. Proto, abychom prestali fiiukat, ze Zapad
“nad nami vitézi v informacni valce” (coZ neni pravda, protoZe tspéch v jednom sméru neni
uspéchem ve valce) a abychom tuto valku zacali vyhravat, je nutné pouzivat argumentaci, ktera je
pro soucasnou politickou realitu relevantné;jsi.

V zasadé nevidim divod, pro¢ bychom se méli stydét za poc¢inani SSSR v predvalecném obdobi. To
znamena, ze dokud v zemi vladla komunistickd ideologie, nesluselo se rikat, ze Stalin chtél z
pragmatickych diivodi odsunout hranici na Zapad (ziskat vétsi strategickou hloubku a lepsi konturu
hranic v predvecer Hitlerova bezprostedniho utoku na SSSR). Z ideologickych duvod{ nebylo mozné
pripustit, ze stat délnika a rolniku se ridil obvyklou politickou praxi své doby a resil své problémy na
ukor slab$ich sousedu, misto toho, aby vzne$ené bojoval za abstraktni zajmy svétového proletariatu.

Ted ndm nic nebrani poukdzat na to, ze Velka Britanie a Francie, dlouho pred zacatkem némeckého
utoku na zépadni fronté, oznamily Belgii, Ze se bude muset pripojit ke spojenciim ve véalce proti
Némecku, protoze plan Dyle predpokladal rozmisténi spojeneckych sil na belgickém tzemi (s iplnym
ignorovanim jeho neutrality). Stejné tak spojenci planovali okupaci neutralniho Norska (Hitler je
predstihl o nékolik hodin), aby blokovali dodavéni Zelezné rudy do Némecka z neutralniho Svédska
(jehoz okupace také nebyla vyloucena). Pokud by se SSSR v roce 1940 podarilo v Helsinkach dosadit
komunistickou vladu, mohl by stejnym zptsobem strategicky ohroZzovat némecké komunikace. Neni
vylouceno, Ze by to mohlo odvratit utok Némecka 22. cervna 1941.

Musime pripominat operaci Katapult, béhem niz se britské namornictvo pokusilo znicit francouzskou
flotilu (Gdajné aby ji Némci neziskali, kteri si na ni podle podminek priméri necinili narok). A to, ze
Britové a Francouzi vyvinuli a pokusili se provést operaci Pike - zni¢eni ropnych poli Baku ze
vzduchu. A plénovali to provést jiz v roce 1940, zabranila tomu porazka Francie. Priprava akce vSak
nebyla prerusena az do roku 1942. Po némeckém vpadu do SSSR byly pripravy k utoku na spojence
motivovany obavami, Ze by Némci mohli ziskat ropna pole.

Jak vidime, SSSR neudélal nic takového, co by Velka Britanie a Francie neudélaly nebo neplanovaly
udélat. Kromé toho ve vétsiné pripadia SSSR, na rozdil od zéapadnich zemi, zabezpecCoval svou ¢innost
minimalné nezbytnou legitimitou z hlediska stédvajiciho mezinarodniho prava (jediné nedopatreni



nastalo pouze ve finské vélce). Existuje jesté jeden rozdil od spojenct, SSSR nikdy neresil své
problémy na tkor odmitnuti na sebe drive prevzatych zavazkl a opravdu upfimné usiloval o
vytvoreni systému kolektivni bezpec¢nosti. Sovétska vlada provedla prechod na standardni metody
ochrany svych statnich zdjmu té doby vSak az tehdy, kdyz zemé Celila hrozbé agrese ze strany
kolektivniho Zapadu (Velka Britanie a Francie nevylu¢ovaly moznost usporadat spoleCnou kampan
proti SSSR, pokud by doslo k jeho stretu s risi).

Nékdo se 0bava, Ze uznani absence altruismu v akcich SSSR v letech 1939-40 muze vést k soudnim
sporum a pozadavkim na revizi hranic. Neni tomu tak. Situace je jiz davno rozehrana. Povale¢né
hranice v Evropé nejsou urcovany zménami tricatych a ctyricatych let, ale dohodami z Jalty a
Postupimi, a také komplexem mirovych smluv, uzavrrenych vitézi s Némeckem a jeho spojenci. Jejich
nedotknutelnost byla nakonec stanovena 1. srpna 1975 v zavérecném aktu Konference o bezpecCnosti
a spolupraci v Evropé.

A zde nés oc¢ekava dalsi dulezity moment. Je také nutné ukazat mladé generaci, ze od doby Mnichova
se v mezinarodnich vztazich nic nezménilo, kromé rétoriky. Hranice, jejichZ nedotknutelnost byla
deklarovana Helsinskymi smlouvami, byly jiZ mnohokrat zménény (priCemz z iniciativy Zapadu), a
znésilnéni Jugoslavie v Daytonu v prosinci 1995 se 1i$i od znésilnéni Ceskoslovenska v Mnichové v
zari 1938 pouze tim, ze predstavitelé Bélehradu byli oficidlné pozvani k cCasti a byli prinuceni stvrdit
dohodu o preformatovani Bosny a Hercegoviny a vstupu pro Srby nepratelského kontingentu NATO
svymi podpisy. Znéni samotné dohody bylo diktovano USA stejné, jako Londyn a Pariz diktovaly text
Mnichova Praze. Navic pro vétsi pristupnost bombardovala letadla NATO v srpnu az zari 1995
bosenské Srby a viidci bosenskych Srbli byli vylouceni z procesu vyjednavéani pod zaminkou, ze jsou
vysSetrovani ICTY v Haagu.

Musime mladé generaci ukazat, ze aktivity SSSR v predvalecném obdobi nejsou nééim exkluzivnim.
Nejsou diktovany altruismem ani tendenci k obsazeni Gzemi, ale jsou Cisté pragmatickou reakci na
realnou situaci. Jsou plné v souladu s praxi mezinarodnich vztaht nejen téch let, ale i dneska. Je to
normalni reakce statu na ohrozeni jeho bezpecnosti. Jeji jediny rozdil od jednani nasich zapadnich
“partnert” spocCiva v tom, ze sovétska vlada dosahovala vétsiho efektu pri slabsich vychozich
pozicich. Pravé to nam Zapad nemuze odpustit.

Stejnym zpusobem dnes obvinuje Rusko ze svych vlastnich hricht nebo z jednéni, ktera jsou plné v
souladu se zavedenou mezinarodni praxi, a to prave proto, Ze jednani ruské vlady jsou na rozdil od
akci Zapadu Gcinna.

Casy, kdy narody svéta vérily v bliZici se svétlou budoucnost celého lidstva, jsou davno pry¢. Nastala
éra Cistého pragmatismu. Neni to dobré ani Spatné, je to skutecnost, ktera nam diktuje nejen
pravidla globalni politické hry, ale i volbu argumentace v historickych sporech. Chcete-li presvédcit,
musite byt nejprve pochopeni, a abyste byli pochopeni, musite mluvit jazykem, ktery je srozumitelny
generaci, kterou oslovujete.



