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Kolektivismus - zaklad socialismu: Amoralni,
ne-lidsky, morbidni, destruktivni

Dilezitou soucasti komplexu kvalit zivo¢iSného druhu ,¢lovék”, které nazyvame lidstvi, jsou treba
moralka, svédomi, soucit a mnoho dalsich. Jisté jste si vSimli, Zze presné na tyto kvality, ¢i hodnoty je
v dnesni dobé Casto utoceno a leckdy i zna¢né nevybiravym zptusobem. Pro¢ tomu tak je, je jasné. Je
to nedilnou soucasti globalni politiky s cilem zavedeni tzv.nového svétového radu, tedy globalniho
spolecenského usporadani pod totalitni jednosvétovou vladou, jehoz podstatou bude cosi jako
celosvétovy socialismus. OvSem skutecné se to bude nejvice ze vSeho blizit fasistické diktature, kdy
neomezena politickd, ekonomicka, ale hlavné biologickd moc velice malé, elitni skupinky osob bude
celosvétove uplatnovana na naprosto zotroceny ,zbytek” lidstva, uzavieny z téchto divoda do
jakéhosi digitalniho koncentraku, z néhoz vSak jiz nikdy nebude tniku, protoze prosté nebude kam.
(Kromé sméru pod zem, nebo do vesmiru, ale to pro dnes ponechme stranou).

Tomuto vysoce technologicky vyspélému otrokarskému totalitnimu spolecenskému systému se také
nékdy rika technokracie. Je zalozen na davo-elitarském zpusobu rizeni spolecnosti, kdy mala
skupinka védct, politikl a ,,odborniku“ disponuje naprosto neomezenou moci nad vSemi aspekty
lidského zivota, k jehoz totélni kontrole vy\uziva nejvyspélejsi technologie. Takze se muzeme zacit
tésit na zivot v technologickém pekle. A jednim z vyraznych charakteristickych rysa tohoto pravé
vSude okolo nas vznikajiciho nového svétového radu je kolektivismus. Zpracovano podle clanku na
mém oblibeném webu sciencefiles.org.

| nejmensi finanéni prispévek velice pomaha! Dékujeme!

CHCI PRISPET

To, co se na nas chysta, alespon dle predstav psychopatickych ,lidri“ souc¢asného svéta, kter
vychovani pod prisnym dohledem Svétového ekonomického fora, které je vSak podobné jako treba
WHO, OSN a dalsi organizace globalniho vyznamu, jen dal$im néstrojem pro ziskani stale vétsi moci
do rukou , globalisti”, je jakéasi forma totalitniho celosvétového socialismu pod jednou, svétovou
vladou. Vmanipulovani vétSinové masy souc¢asné populace do tohoto ,Brave New World“, ve kterém
bychom podle jeho tviircli a psychopatickych vizionarti neméli nic vlastnit (protoze vse budou
vlastnit oni), za to bychom vSak méli byt (pod vlivem vakciny Moderna) naprosto Stastni. Tedy v
pripadé, Ze se podridime, budeme poslusni, a vzdame se veskeré nasi svobody, ob¢anskych prav i
individuality ve prospéch vyssiho, kolektivniho dobra celé spolecnosti. Toto vyssi , kolektivni“ dobro
bylo jiz nékolikrat v historii v lidské spolec¢nosti zavadéno, obzvlasté v byvalém vychodnim bloku, kde
bylo obyvatelstvo podrobeno experimentu z oblasti socialniho inzenyrstvi pri budovani
spolecenského usporadani nazyvaného ,rozvinuty socialismus”. Podstatou socialismu je pak
tzv.kolektivismus, kdy je zdjem celku vzdy nadrazen jakymkoliv individualnim zajmum jednotlivce.
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Takové usporadani spolecnosti je pak nazyvano ,kolektivismus“.

Kolektivismus je

forma vztahu mezi jedincem a spole¢nosti, jehoz hlavnim znakem je relativni podrizeni osobnich
zdjmu zajmim spole¢enskym. Do jisté miry prirozeny zpusob existence ¢lovéka ve spolecnosti; na
zékladé principu dobrovolnosti se utvéreji skupiny spole¢né kooperujicich jednotlivcl, spojenych
spoleCnymi zajmy a ukoly. Nebezpeci priliSného kolektivismu vyplyva zejm. ze ztraty individualni
odpovédnosti ¢lena kolektivu.Kolektivismus se tak stava soucasti socidlnich utopii usilujicich vytvorit
novy, spravedlivy socialni rad na zakladé kolektivistickych principt a potlaceni individuality. Za
ur¢itych podminek (pri absenci demokracie) muze kolektivismus prerust v totalitni unifikaci postoju
a chovani vnucovanych jednotlivcim ze strany politicky nebo vojensky silné autority; proto je také
nékdy mylné ztotoznovan s totalitarismem.

Nasledujici text byl publikovan jiz v roce 1944. Z dnesniho uhlu pohledu to zni jako anticipace vSeho,
co charakterizuje soucasné, bohuzel pouze domnéle demokratické (redlné ovsem fasistické)
tzv.zédpadni spolec¢nosti soucasnosti:

e partikularismus,

« skupinova totalita [vzpomente si na vSechny ty domnéle znevyhodnéné skupiny vyznacujici se
predevsim zavisti a nenavisti k vétsinové kulture],

« patologické zarazovani jednotlivca do skupin,

« prijeti skupinovych cili jako vlastnich cila,

 nenavist k tém, kteri jsou mimo vlastni skupinu a neusiluji o skupinové cile,

« usilovani o moc kvtli moci samé, abychom ji mohli uplatiovat nad ostatnimi,

e podrizeni moralky, svédomi a svobody skupinovému cili, ,dobru celku”,

« brutalizace lidské pospolitosti a existence a konecné

e Zasahovani statu a jeho nohsledu do osobni svobody, donuceni k tomu ,chovat se slusné”,

« etapa k totalité byla prijata.

Autor, z jehoz knihy z roku 1944 citujeme, désivé jasnym zpusobem predvidal tento souc¢asny vyvoj
jako vysledek ,pokusu zit redlny socialismus®”, jako vysledku kolektivistické ne-moci.
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,Jednim z neresitelnych rozpora kolektivistické filozofie je, ze kolektivismus, i kdyz je zaloZen na
humanistické etice rozvinuté individualismem, je v praxi mozny pouze v relativné malych skupinéch.
Protoze socialismus, ackoliv je teoreticky internacionalisticky, prechazi v nacionalismus, jakmile se
jednou zavede do praxe, jako se to stalo v Rusku nebo v Némecku, ,liberalni socialismus“ je podle
predstav vétsiny zadpadnich zemi pouze Cisté teoreticky, zatimco praxe socialismu je vSude, kde byla
zavedena, vzdy totalitni. V kolektivismu neni misto pro Siroky ideal humanity liberalismu, pouze pro
uzky partikularismus totalitniho statu.

Pokud ,komunita“ nebo stat predchazi jednotlivce a maji své vlastni, nezavislé cile, kterym se
jednotlivci musi podridit, pak 1ze za skutecné a pravoplatné Cleny takové komunity povazovat pouze
ty, kteri o tyto cile také usiluji. Z toho nutné vyplyva, ze ¢lovék poziva tcty pouze jako Clen skupiny,
tedy pouze tehdy pokud pracuje pro vSeobecné uznavané kolektivni cile, a Ze jeho plna lidska
dustojnost se v takovém pripadé vlastné odviji pouze od tohoto ¢lenstvi a nikoli od jeho individualni
kvality jako lidské bytosti. . Pouhé pojmy lidskosti, a tedy i internacionalismu v jakékoliv formé, jsou
veskrze produkty filozofie individualistického pojeti ¢lovéka, jsou to pojmy, pro néz v
kolektivistickém svétonéazoru jiz neni misto.

Kromé zakladniho faktu, Ze kolektivistickd komunita muze sahat pouze tak daleko, jak existuje nebo
muze byt vytvorena cilova komunita jednotlivct, existuje nékolik dalSich faktorl, které posiluji
tendenci kolektivismu stat se partikularisticky uzavrenym. Predevsim to zahrnuje nutkéni jedince
identifikovat se se skupinou, které ovSem velmi ¢asto prameni z pocitu vlastni ménécennosti, jde o
puzeni, které lze tedy uspokojit pouze tehdy, kdyz prislusnost ke skupiné poskytuje jednotlivci
urcitou nadrazenost nad témi, kteri nejsou jeji soucasti. Skutec¢nost, ze vSechny ty agresivni pudy,
které jednotlivec, jak dobre vi, musi ve skupiné potlacovat, mohou dostat svobodny pruchod v
kolektivnim jednani skupiny proti cizim osobam, je ¢asto posilujicim faktorem touhy stat se také
soucasti skupiny. V ndzvu knihy amerického teologa R. Niebuhra Moral Man and Immoral Society je
ukryta jedna hluboké pravda, jakkoli méalo se mizeme ridit autorovymi zavéry. Jak sam rika,
»~moderni muzi maji rostouci tendenci citit se moralné tim, ze prenechali své neresti stale vétSim a
vétsim skupinam”. Kdyz totiz lidé jednaji jménem vétsi skupiny, tak se zdd, ze se zbavuji mnoha
moralnich omezeni, kterd jinak ridi jejich chovani coby jednotlivca. Zkratka a dobre, vSichni jsme si
jiz nékdy v zivoté vyzkouseli, hlavné v détstvi a ve Skole, ze v parté jsme silnéjsi.

[...]

Zatimco velci socidlni filozofové individualismu v 19. stoleti, od Lorda Actona nebo Jacoba
Burckhardta az po dnesni socialisty, jako byl Bernard Russell, kterym byla tato liberalni tradice
zdédeéna, tak ziskani moci jako takové se vzdy jevilo jako to nejvyssi zlo, tak pro doktrinarského
kolektivistu je to cil sdm o sobé. Nejen, jak Russell tak trefné zduraznil, kazda touha organizovat
spolecensky zivot podle néjakého jednotného planu, tak jako takova vzdy prameni z velké Casti z
touhy po moci, ale je je$té navic také zplisobena tim, ze kolektivisté si uvédomuji, ze jejich uspéch
bude zaviset predevsim na tom, do jaké miry jsou schopni takové moci dosahnout.

[...]



THE FAILED HDEA THAT NEVER DIES

Je pomérné jasné, ze oddéleni ekonomickych cili od téch politickych, je nezbytnou zarukou
individualni osobni svobody, a je tak proto logicky napadano vSemi kolektivisty. K tomu je treba jesté
dodat, ze ,preména ekonomické moci v moc politickou” cehoz jsme nyni svédky takrka neustale tak
je jednou z neklamnych znamek fasistického rezimu. Tato preména je dnes tak casto poZzadovana,
protoze znamena premeénu urovné moci, ktera je vzdy omezena, az na takovou uroven, ze které jiz
neni Gniku. A to je hlavnim principem a zaroven divodem globéalniho procesu pokusu o nastoleni
onoho diskutovaného nového svétového radu. Takzvana ekonomicka moc, jakkoli se muze stat
(jak vidime na prikladu brutalniho ockovaciho natlaku v ramci falesné krona-plandemie)
moci donucovaci, neni nikdy v rukou soukromych osob neomezena nebo dokonala, a hlavné
nikdy neni nad aplné celym zivotem clovéka, nad vSemi jeho aspekty. Ale kdyz je
centralizovana soucasné jako nastroj politické moci, tak vytvari takovy stupen zavislosti
clovéka na systému, ktery tuto moc uplatnuje, ze je témér k nerozeznani od otroctvi.

Dvéma ustrednimi body kazdého kolektivistického systému je potreba vzniku obecné prijimaného
souboru spolecnych (kolektivnich) cili dominantni skupinou a prevladajici touha ovladnout a vyuzit s
co nevétsi moznou silou tuto skupinu k dosazeni svych cili NezamysSlenym vedlej$im dusledkem toho
pak je, ze vlastné vznikd jakysi novy mravni systém, ktery se sice v nékterych ohledech s tim nasim
dosavadnim shoduje, ale v mnoha jinych mu az nehorazné odporuje. Navic v jedné véci se jiz od néj
az natolik odchyluje, Ze skoro lze pochybovat, zda to je$té viibec muzeme povazovat za néjaky
moralni systém, totiz v tom, Ze vibec neponechéavd, a to absolutné zadny, prostor pro svédomi
jednotlivce a jeho prirozenou svobodu spocivajici v tom, Ze se muze pri rozhodovani drzet svych
vlastnich moralnich norem. Kolektivismus totiz nezna ani zadné jiné obecné platné moralni zasady,
(to jsou ony KONY, obecné platné zékony univerzalni vesmirné moralky, které kazdy jedinec
obdareny svédomim prirozené zna a chape) které kazdy jednotlivec musi nebo muze za vSech
okolnosti dodrzovat. A pravé tato okolnost tolik odlisuje kolektivistickou moralku od vseho toho, co
jsme dosud pod pojmem moralka chapali a znali.

(=]

Princip, ve kterém se tato kolektivistickd moralka liSi od té nasi predchozi (nazyvejme ji treba
prirozend), spociva také v tom, Ze stejné jako formalni pravo jsou i normy individualistické etiky, byt
v nékterych ohledech nepresné, obecné a absolutni: tedy, ze vyzaduji nebo zakazuji obecné typické
chovani bez ohledu na to, zda je konecny cil v tom konkrétnim, jednotlivém pripadé dobry nebo
Spatny. Podvod, kradez, hrubost nebo zneuziti duvéry jsou vzdy povazovany za Spatné, a to bez
ohledu na to, zda v tom konkrétnim pripadé doslo k Gjmé nebo ne. Takové jednani zistava Spatné, i
kdyz v konkrétnim pripadé neni nikomu ublizeno nebo je to spachano za jakymsi ,vysSim“ tcelem. I
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kdyz jsme nékdy nuceni zvolit si to mensi ze dvou zel, zlo stale zustéva zlem. Zasada, ze Ucel svéti
prostredky, se v individualistické etice jevi jako vyslovené Spatnd, doslova jako negace veskeré
moralky, ale v kolektivistické etice se nutné stava tou nejvyssi normou. Ona totiz neexistuje zadna
akce, kterou by dusledny kolektivista nemél byt ochoten ucinit, pokud to poslouzi ,dobru celku”,
protoze ,dobro celku” je pro néj jedinym kritériem toho, co by mélo byt vykonano. Raison d’etat, ve
kterém kolektivisticka etika nalezla své nejjasnéjsi vyjadreni, nezna zadnou jinou hranici nez svoji
vlastni tcelnost, kterd se méri tim, zda je Ci neni tento konkrétni akt vhodny k dosazeni
pozadovaného cile [...] Nesmi totiz existovat zadné omezeni toho, co je takovy systémovy (korporatni
Ci statni) poddany (pro dobro celku) jesté ochoten udélat, ani zadny ¢in, v jehoz vykonani by mu jeho
svédomi mohlo branit ve snaze dosazeni néjakého cile, ktery si spolecenstvi stanovilo, nebo ktery mu
naridili jeho nadrizeni, aby jej dosahl.”

Moznéa prave proto je jesté i dnes fasismus obecné spoleCensky prijiman a akceptovan, protoze to
mnohym lidem vyhovuje. Jsou zbaveni psychického nepohodli prameniciho z obavy z vlastniho
$patného rozhodnuti, protoze kolektiv rozhoduje za né. Jsou zbaveni neprijemnych pocita z ,vycitek”
svédomi. Jinymi slovy se dobrovolné vzdavaji toho nejpodstatnéjsiho, co je obsahem pojmu ,lidstvi“.
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