Na Ukrajiné nic takoveho neni. Obhajce
ucCitelky Bednarové upozornil soud

- CZ24 News | 4. cervence 2023

CESKO: Relativné nedavno skonéil soudni proces s ucitelkou Martinou Bednaiovou, ktera
meéla podle statniho zastupce popirat genocidu. Prozatim pro ni priznivé, soud uvedl, ze jeji
chovani nebylo trestnym cinem. Statni zastupce se nicméné odvolal. Zajimavé na procesu
bylo napriklad to, Ze zminéna méla obhajce dva. Oslovili jsme JUDr. PhDr. Jaroslava Kubu,
CSc., ktery se problematikou lidskych prav zabyva dlouhodobé a v procesu se vénoval pravé
obvinéni z popirani genocidy, které by na Ukrajiné stihano nebylo.

Pane doktore, jak se stalo, ze pani Bednarova méla dva obhajce?

Kolega JUDr. Kulhavy se jeji obhajoby ujal jiz v pripravném rizeni. Obzalobé ve svém pisemném
stanovisku pred hlavnim licenim predevsim vytknul, Ze z jejiho obsahu nelze seznat, v ¢em, v jakych
slovech, vyrocich mé spocivat zpochybnovani, popirani a ospravedlnovani zlo¢int proti miru
klientkou. A konstatoval, Ze absenci diukazl Zalobce nahradil neprukaznym vyjadrenim pracovnika
Institutu mezinarodnich studii FSV UK k , pravdivosti“ jejich vyroku na 18minutové nahravce,
porizené jednim ze zaka.

S panem dr. Kulhavym se zname od dob studii, vi, Ze se od osmdesatych let zabyvam problematikou
lidskych prav, s jejichZ ochranou mj. souvisi i mezinarodni ,Umluva proti genocidé”. Proto se na mne
obratil, nebot pani uCitelka Bednarova byla obzalovana, ze ,verejné popirala, zpochybriovala, snazila
se ospravedInit vdlecné zlociny a zloc¢iny proti miru, ¢cimz spdchala precin popirdni, zpochybriovdni
schvalovadni a ospravedlnovdni genocidia podle § 405 tr. zdkoniku”.

Mohl byste definici genocidy priblizit?

,Umluva proti genocidé” byla ptijata VS OSN 8. 12. 1948 a definuje ji jako zlo¢in podle
mezinarodniho prava. Do vnitrostatniho prava CSR byla inkorporovana vyhlaskou MZV ¢&. 32/1955
Sb. jako povinnost statu trestat ,spdchdni, pokus, ticastenstvi, spolceni a primé verejné podnécovani
genocidy”. V platném trestnim zakoniku je genocidium zarazeno mezi trestnymi ¢iny proti lidskosti
na prvnim misté, a to v ust. § 400. Z tohoto textu nazna¢im, o€ se jedna, cit.: ,Kdo v umyslu znicit
uplné nebo cdstecné nekterou rasovou, etnickou, narodnostni, ndbozenskou, tridni nebo jinou
podobnou skupinu lidi uvede prislusniky takové skupiny do takovych Zivotnich podminek, které maji
privodit jejich uplné nebo ¢dstecné fyzické zniceni...”

Z toho je zrejmé, ze pachatelem bude predevsim nositel statni moci. Nase klientka je nositelkou
nanejvyse prava zakotveného v ¢l. 17 listiny, a to na svobodu projevu, vyjadrovat své ndzory slovem.
Pan kolega dospél k nadzoru, Ze Zaloba zasahuje i do jejich zakladnich prav. Proto mne oslovil, abych
se ujal jeji obhajoby v tomto sméru. Takze obhajoba dvéma advokaty v tomto pripadé znamena jen
délbu prace, nikoli ,presilovku”...

Jak jste tedy reagoval na obvinéni z popirani, zpochybnovani, schvalovani a
ospravedlnovani genocidia?

V prvni fadé je nezbytné upozornit na nebezpeéi odpovédnosti CR pied Evropskym soudem pro
lidské prava (ESLP) ¢i Mezinarodnim soudnim dvorem. A to za mozné poruseni mezinarodniho prava,
spocivajici ve stihani jednani, které mezindrodni pravo verejné nepokryva. Le¢ tuzemské trestni
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pravo tak ¢ini v ust. § 405. ,Umluva proti genocidé“ v ¢l. II1. neuvéadi povinnost smluvnich statl
trestat ,popirani, schvalovani, zpochybriovdni ani ospravedinovani” genocidy. Zaklada ,jen”
povinnost statu postihovat jeji spdchdni, pokus, ucastenstvi, spolceni a primé verejné podnécovani.
TudiZ zarazeni § 405 do tr. zékoniku je u¢inéno nad , Umluvou proti genocidé” stanoveny rdmec
povinnosti statl, které ji ratifikovaly. Dodavam, ale to uz by bylo na jiné téma, Ze zakotveni této
skutkové podstaty v CR souvisi vécné i ¢asové mj. s pojmem ,komunistické genocidium®.

Udajné provinéni pani ucitelky se vztahuje k udalostem na Ukrajiné. Jak by dopadla podle
taméjSiho prava?

Soud jsem také upozornil na Trestn{ zadkonik Ukrajiny, a to jako piiklad statu, ktery na rozdil od CR
nezavedl trestny Cin popirani...genocidia. Problematiku genocidia ,res$i“ v ust. €l. 442 o

dvou odstavcich. Prvy odstavec reflektuje obsah ¢&l. II. Umluvy proti genocidé v podstaté stejné jako
tuzemsky trestni zakonik v § 400. Ve druhém odstavci je uvedeno, cit.: ,Verejnd vyzva ke genocide,
stejné jako vyroba materidli s vyzvami ke genocidé za ucelem distribuce takovych materidlii, bude

potrestdno odnétim svobody na sest mésicti nebo az na pét let.”

Jak se k ,,popirani a schvalovani” stavi aparat EU, potazmo Evropsky soud pro lidska prava?

,Evropskd komise proti rasismu a nesndsenlivosti“ doporucuje narodnim legislativim zahrnout mezi
trestné ¢iny i imyslné spachané ,verejné popirdni, ospravedinovani zlocinti genocidy, zlocinti proti
lidskosti nebo vdlecnych zlo¢inti“. Avsak pokud by k tomu doslo s rasistickym cilem. V literature jsem
narazil na odkaz na rozhodnut{ ESLP (Peringek v. Svycarsko, rozsudek velkého senatu z 15. 10.
2015, s. 258-268.), ktery neshledal povinnost smluvnich stran , Umluvy” kriminalizovat popirdni,
etc...genocidy. A divod? Jde o ohled na to, Ze cit.: ,svoboda projevu je jednim ze zdkladu
demokratické spolecnosti a jednou ze zdkladnich podminek jejiho vyvoje a sebeuplatnéni jednotlivce
... vztahuje se nejen na informace ¢i myslenky, které jsou prijimdny pozitivne, ¢i neutrdlné, ale ...
vztahuje se i na takové, které urdzeji, sokuji ¢i znepokojuji. Tak to vyZaduji podminky plurality,
tolerance a otevrenosti, bez nichZ neexistuje demokratickd spolecnost”. To nejsou prazdna slova,
nybrz citat z judikatu, jehoZ se 1ze u uvedeného soudu dovolavat, pokud by justice CR upiednostnila
odsouzeni za ,nespravny, nepravdivy etc.” nazor. Konstatuji, Zze pani soudkyné na adresu obzaloby
rezolutné konstatovala, Zze soud netresta a ani nebude trestat za nazor.

Jaké okolnosti ji mély pritézovat?

Podle zalobce to, ze sviij projev ucinila pred 14letymi zaky. Média k tomu pridavala, ze tak ucinila
pri vyuce predmeétu, ktery se nevénuje takové problematice. Konkrétné cestiny. Jenze podle jeji
vypovédi se méla béhem vyuky ¢eského jazyka také v rdmci Skolniho vzdélavaciho programu,
vydanym MSMT, vénovat tematickému okruhu , MedidIn{ vyjichova”. Upozornil jsem, Ze ,$kolsky*“
zakon. ¢. 561/2004 Sb. v ust. § 22a, odst. ¢) stanovi, ze ,,Pedagogicti pracovnici maji pri vykonu své
pedagogické ¢innosti prdvo na vyuzivdani metod, forem a prostredkii dle vlastniho uvazeni v souladu
se zasadami a cili vzdelavani pri primé vyucovaci ¢innosti”. A proto nelze pani ucitelce vytknout, ze
tematicky okruh ,Medialni vychova“ pojala dle svého uvazeni. Tak, aby osméky vedla udélat si
vlastni nazor na néjakou udalost, samostatné si vybrat mezi riznymi ,pravdami”. Zdlraznil jsem, ze i
hlava statu podporuje snizeni véku aktivniho volebniho préva na 16 let. Coz by v ramci Ctyrleté
volebni periodicity znamenalo, aby na samostatnou volbu byly déti pripravovany jiz od 12 let.
Dodavam, ze podle pism. a) citovaného ustanoveni maji ucitelé pravo na ochranu pred psychickym
natlakem ze strany zaku a dalSich osob. S ohledem na toto ustanoveni lze porizovani nahravek
ucitelova projevu zaradit pod nezédkonny psychicky natlak ze strany zaku, potazmo jejich rodict,
kteri je k tomu navadéji. Proto by mél soud nahravku jako nezakonnou odmitnout. Sdm od roku 1978
u¢im na VS a mohu jen potvrdit, Ze uéitel bez pocitu svobody se miiZe citit jen jako néé&i tupy néstroj.



Doslo pri hlavnim liceni k néjakym kuriéznim situacim?

Do stésnané jednaci mistnosti se veslo 25 navstévniki, plus soudkyné, zalobce, obZalovand, obhéjci a
nékolik prislusniki justicéni straze. Jednani trvalo od deviti hodin az pres poledne. Ve ,vydychané”
mistnosti bez oken od poc¢atku nefungovala klimatizace, po vyneseni verdiktu se béhem projevu
soudkyné opakovaneé vypinalo osvétleni. Nahoda? Pani soudkyné mne napomenula, Ze jsem
napomenul zalobce za vyrok ,Seres”...

Jak odhadujete vysledek odvolaciho rizeni?

Jsem optimista. Nicméné pro seridzni odhad je nutno znat pisemné vyhotoveni rozsudku a odvolani,
resp. argumentu uplatnénych v jejich odivodnéni. Na tyto dokumenty si vSéak musime jes$té pockat.
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