Nahubky jako test nove tyranie: Podvod WHO
s ,védeckym” zduvodnénim rousek. Sto
podplacenych autorit coby dévky. Poctivi
oponenti byli umilceni

- CZ24 News | 30. srpna 2021

Valentin Katasonov na védecky zfalSovaném rouskovém diktatu odkryva vic nez jen totalitni praktiky
WHO, z nichz se odviji cely dosud nevidany retézec 1zi svétového sanitarniho teroru “majiteld klica"“.

V sovétskych dobach byl takovy vyraz: ,prodejna dévka imperialismu”. V Chrus¢ovové dobé se
pouzival v souvislosti s nékterymi novymi sméry ve védé (kybernetika, genetika atd.), které byly z
pohledu sovétského stranicko-statniho vedeni , pseudovédou”.

Dnes, kdy jsme svedky vSeobecné psychdzy zvané ,pandemie”, se mi opét vybavil ten dnes jiz
pozapomenuty vyraz: ,prodejna dévka“. Neslouzi vsak imperialismu, ale tém, kteri tuto psychézu
zorganizovali, a s jeji pomoci o¢ekavaji dosazeni pozadovanych vysledkd.

Radikélni zména vSech aspektl lidského a spolecenského zivota, ktera v souc¢asnosti probiha (,Velky
reset”, jak ji nazyva prezident WEF Klaus Schwab), je idajné zalozena vyhradné na doporucenich
védy. Nic subjektivniho - véda je prece kompasem ukazujicim k lepsi budoucnosti (Schwab takovou
budoucnost nazval ,inkluzivni kapitalismus”).

Bohuzel, v soucasné dobé se prakticky veskera véda jiz stala ,prodejnou dévkou“ obsluhujici
»majitele klicu” - tedy penéz. Jakékoli prani ,, majitelu klici“, jakykoli jejich plan a projekt dostanou
rychlé a ,hluboké” ,védecké zduvodnéni“. O tomto prerodu védy podrobné hovorim ve své knize

Fales$ni proroci poslednich ¢ast: Darwinismus a véda jako nabozenstvi“ (Oxygenium, 2017).

Lékarska ,véda“ neni v tomto ohledu vyjimkou. A neni to jen tak obyCejna prodejna dévka, ale
obzvlast nebezpetna. Rika se, Ze ,dabel se skryva v detailech.

Totalitni praktiky WHO

Jeden takovy typicky ,detail“, mél globalni dopad: Stovky miliontl, a dokonce miliardy lidi na planeté
si na povel nasadily rousky. Pry na ochranu pred koronavirem, k zabrénéni jeho dalSimu Sireni.
Zavedly to vlady jednotlivych zemi, které zase obdrzely prikaz od Svétové zdravotnické organizace
(WHO).

Zijeme v dobé ,newspeaku”, jak o tom psal George Orwell ve svém romanu 1984. V naSem
kazdodennim politickém zivoté se objevuji nova slova, ktera je treba prelozit do starého bézného
jazyka, abychom pochopili udalosti a souvislosti.

Takze WHO vydava zemim ,doporuceni”, ktera se v prekladu do bézného jazyka prekladaji jako
,prikazy“, ,narizeni“ a ,smérnice”. Jejich nedodrzeni muze mit zavazné dusledky, napriklad sankce
vuci neposlusné zemi.
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Tato , doporuceni”, jak nam rika WHO, jsou zase vydavana na zakladé ,védeckych
doporuceni”. Ta, prelozena do srozumitelného jazyka, znamenaji podvod zabaleny do
védeckého , obalu”. Timto ,obalem” mam na mysli nasledujici souvislosti:

o Zvldstni jazyk ,védeckych” text, ktery je pro obycejné smrtelniky nesrozumitelny a zakryvd
skutecny vyznam ,doporuceni”.

s Texty ,védeckych zavéru” ,posvécuji“ recenzenti s akademickymi tituly (profesor, doktor mediciny,
nekdy dokonce lauredt Nobelovy ceny za medicinu). Stdle castéji se vsak objevuji pripady, kdy se
Jtitulovani” prosté podepisi jako autori ,védeckych zavera”, aniz by si je precetli.

s Tyto ,védecké” texty jsou publikovdny v ¢asopisech pouze pdr vyvolenym (tj. autoriim loajdlnich
WHO); obycejni smrtelnici (tj. poctivi, nezkorumpovani lékari) nemaji do téchto publikaci pristup.

,Velkd média“ se snazi prezentovat vztah mezi lékarskou ,védou” a Svétovou zdravotnickou
organizaci (WHO) takto: ,Véda“ Cini ,objevy” a formuluje ,zavéry“, zatimco WHO je bere v Gvahu, a
promita do svych ,doporuceni”.

Ve skutecnosti je tomu naopak: ne pes (véda) vrti ocasem (WHO), ale ocas (WHO) vrti psem (védou).
Nahubkova sikana

WHO dostava penize a zakazky od instituci, jako jsou treba Nadace Billa a Melindy Gatesovych. Tyto
penize a zakazky se pak predavaji ,titulovanym” vyménou za jejich podpisy. Vznika tak organizovana
zloCinecka skupina svétovych rozmért. Ukéazu to na prikladu notoricky znamych rousek ¢i
respiratoru, do nichz se dnes podarilo ,navléci” témér polovinu lidstva.

Jak zndmo, WHO loni na jare rozeslala ,doporuceni” o nutnosti hromadného pouzivani rousek. Ne
vSechny zemé toto ,doporuceni” provedly (prinejmensim ne v plném rozsahu). Uznavani lékari v radé
zemi vyjadrili pochybnosti a ndmitky proti tomuto , doporuceni”.

Napriklad akademik Vitalij Zverev, vedouci katedry mikrobiologie, virologie a imunologie moskevské
statni 1ékarské univerzity, konstatoval:

“Po dvou hodinach se rouska méni z prostredku ochrany v prostredek Sireni infekce: ve vzduchu
mame kromé koronaviru spoustu dalSich véci - bakterie, plisné, které se na masce usadi, a pak vas
mohou nakazit. A nejen babicky si nebudou kupovat kazdé dvé hodiny novou rousku, ale budou
pouzivat stale jednu.”

Tisice a tisice takovych pochybnosti a namitek proti ,doporuceni“ WHO nosit rousky vyslovili
uznavani lékarti po celém svéte.

A tak si WHO pospiSila s posilenim svého ,,doporuceni” nosit rousky a jiz nékdy v dubnu a kvétnu
lonského roku zadala studii o u¢innosti rousek. Studie byla operativné provedena a jeji vysledky byly
zverejnény v Cervnu 2020 v jednom z nejuznavanéjsich lékarskych ¢asopisti The Lancet.

Odflaknuty védecky skvar

Cely nazev tohoto ,védeckého” materialu zni: ,Fyzickéd vzdalenost, oblicejové rousky a ochrana oc¢i
pro prevenci prenosu SARS-CoV-2 a covid-19 z osoby na osobu: systematicky prehled a
metaanalyza“.

Pod materidl se podepsal cely tym autorit z ruznych zemi - asi stovka profesort, 1ékart a dalSich



»ctihodnych“ osob. Je treba poznamenat, Ze material neni popisem vysledku nové specidlni a
samostatné studie. Slo o kompilat celkem 29 studii.

Utednici WHO si z materidlu vybrali to, co potiebovali. A do viech zemi byl rozeslan novy obéZnik s
odkazem na zpravu v ¢asopise The Lancet: pri pouzivani rousek se riziko ndkazy SARS-CoV-2 a
covid-19 snizuje o 80 % (podotykam, Ze takové tvrzeni v puvodnim zdroji vibec neni). Neni tedy
pochyb o tom, ze rezim rousek musi byt zachovén, a dokonce posilen. Tato publikace v casopise The
Lancet se stala jedinou pravdou, definitivnim a nezvratnym argumentem ve prospéch rouskové
diktatury ve svété.

Recenze poctivych odborniku

Jako vzdy se ve svété naslo mnoho poctivych odborniku, kteri rozumi newspeaku
»~renomovanych lékaru“ a odhalili pravy obsah publikace The Lancet. Tito odbornici si
prosteé dovolili clanek skutecné odborné recenzovat a v souhrnu to dopadlo nasledovné:

* Z devétadvaceti studii analyzovanych v publikaci Lancet bylo sedm nepublikovanych a neproslo
nezbytnym odbornym hodnocenim. Proto je podle pravidel WHO nelze pouzivat jako pokyny pro
klinickou praxi.

* Z devétadvaceti prezkoumdvanych studii se pouze ctyri zaméruji na SARS-CoV-2 (v médiich beézné
oznacovany jako covid-19); zbyvajicich 25 se zaméruje na SARS-1 nebo MERS, které maji velmi
odlisné charakteristiky prenosu (prendseji se témer vyhradné vazne nemocnymi lidmi v nemocnicnim
prostredi).

* Ze Ctyr studii tykajicich se viru SARS-CoV-2 jsou dvé spatné interpretovany autory cldnku v
Casopise Lancet; jedna studie je nepriikaznd; jedna se zaméruje na respiratory N95 (FFP2) a viibec
ne na lékarské rousky.

* Pouze tri z devétadvaceti odkazovanych studii se zabyvaji hodnocenim ucinnosti rousek v jiném
prostredi nez ve zdravotnickych zarizenich, v tzv. ,verejném prostredi” (ulice, obchody atd.).

* Pri blizsim zkoumani se ukdzalo, Ze jedna studie se tykad rousek pouzivanych ve ,zdravotnickém
prostredi”, jedna byla zaloZena na nespolehlivych zdrojich (telefonické prizkumy) a jedna
neprokdzala Zddny prinos noSeni rousek ve ,verejném prostredi”. A konecné, coz je nejdulezitéjsi,
Zddna ze tri uvedenych studii se netykd pripadu SARS-CoV-2.

» Sami autori ¢ldnku v ¢asopisu Lancet uzndvaji, Ze podloZzenost teze o schopnosti rousek chranit lidi
pred virovou infekci (véetné SARS-CoV-2) ve ,verejném prostredi”, je ,nizkd”. Ve vSech studiich
zahrnutych do prehledu jsou zdvery zaloZeny na béznych ,pozorovanich”.

+ Zddnd z devétadvaceti studii neni vysledkem tzv. randomizovanych kontrolovanych studii (RCT
- randomized controlled trial).

Metoda RCT se nejcastéji pouziva v mediciné (nékdy i v sociologii). Jedna se o experimentdlni studii,
jejimz cilem je omezit urcité zdroje systematickych chyb pri testovani tc¢innosti nové 1éCby nebo
prevence onemocnéni. To se provadi tak, ze se subjekty ndhodneé rozdéli do dvou nebo vice skupin s
ruznym pristupem k nim a vysledky se nasledné porovnaji.

Jedna skupina - experimentdlni skupina - je podrobena intervenci, zatimco druha kontrolni skupina
ma bud zadnou intervenci nebo uzivani placeba.

Utinnost 16Eby nebo prevence se hodnot{ porovnanim experimentélni skupiny s kontrolni skupinou.



Autori zpravy v ¢asopisu Lancet tedy zcela ignoruji odbornym lékaiim zndmou a prukaznou metodu
RCT. Z4dné z uvedenych devétadvaceti studii, na néz se zprava odkazuje, nevykazuje ani ndznak
pouziti metody RCT. Tim to vSechno zacalo! a nasleduje retézec stupnovanych podvoda.

Celosvétovy podvod

Jak jiz reCeno, prvni fazi se asi stovka lékarskych autorit podepiSe pod ,védeckou studii“ a zprava o
ni je zverejnéna v uznavaném védeckém casopise Lancet, aniz probéhly poZzadované védecké
procedury. Jedna se tudiz o lez prvniho stupné.

Ve druhé fazi se studie ujima WHO. A kdyz s ni zamava a ukaze podpisy asi stovky svétovych
lékarskych autorit, vyda svoje ,doporuceni”: ,VSichni si nasadte rousky!” Odvozena lez druhého
stupne ¢i spise lez na druhou.

Ve treti fazi se ,doporuceni” WHO chopi vlady mnoha “poslusnych” zemi a vydaji vlastni narizeni:
,V8ichni musite nosit rousky! Rekla to WHO!“ Treti stupen odvozené 1zi. Neboli leZ na treti.

A pak uZ se nasledné 1Zi se exponencialné mnozi Siri po svété jako retézova reakce a nenarazi témer
na zadny odpor.

Vyjimky potvrzujici pravidlo

Abychom byli spravedlivi, obcas se objevuji pokusy tento prival zla zastavit. Dokonce ani mnozi
urednici WHO nebyli pripraveni podporit nové a konecné ,doporuceni” povinného a vSseobecného
noseni rousek.

Loni 12. Cervence lékarska zpravodajka BBC Newsnight Deborah Cohanova na Twitteru napsala: ,Z
ruznych zdroji jsme se dozvédéli, ze vybor WHO po zhodnoceni diikazt rousky nepodporil, ale
doporucil je z diivodu politického lobbingu. WHO to v odpovédi na nds dotaz nepoprela.”

WHO dokonce jesté v prosinci loniského roku vydala obéznik, v némz upozornuje na ruzné ,vedlejsi
ucinky” noSeni rousek. Napriklad dychaci potize, kozni vyrazky atd. Zminény obéznik WHO vsak
zustal nepov$imnut - na rozdil od toho nasledujiciho zarizeného politickym (tedy fianancnim)
lobbingem.

Jednim z téch, kdo 1zi o rouskach zkoumal jiz pred rokem ve fazi jejich vzniku (tj. z publikace v
Lancetu), byl Peter Jueni, profesor epidemiologie na Torontské univerzité. Studii WHO oznacil za
metodologicky chybnou a v podstaté nedcelnou. A pak i mnozi dalsi analytici na zakladé oficidlnich
statistik o vyskytu onemocnéni koronavirem v ruznych zemich vyvodili pro organizatory ,pandemie”
neprijemny zaveér, totiz Ze rousky v boji proti viru nejenze nepomahaji, ale dokonce nemocnost
zvySuj.

Jiz loni v srpnu zverenili v USA nasledujici zjiSténi: Ve staté Kansas je v devadesati okresech, kde
nejsou narizeny rousky, nizsi vyskyt koronavirové infekce nez v patnacti okresech s povinnymi
rouskami. Aby tuto skutecnost zakrylo, snazi se kansaské ministerstvo zdravotnictvi manipulovat s
oficidlnimi statistikami a vykazovanim dat.

Nezavislé fundované studie se ignoruji

Nejprekvapivejsi je, Zze po zverejnéni studie o rouskach, kterou zadala WHO, provedli zdravotnici v
radé zemi nezavislé studie hodnotici u¢innost rousek. Bylo jich hned nékolik. A zduraznéme, ze
tentokrat slo o plnohodnotné randomizované kontrolované studie (RCT).



Zvlastni pozornost si zaslouzi danska lékarska studie, jejiz shrnuti bylo zverejnéno v rijnu 2020.
Trvala priblizné Sest mésicu (zaCala v dubnu 2020) a zicastnilo se ji Sest tisic osob.

Henning Bundgaard, profesor a vedouci 1ékar Kralovské nemocnice (Rigshospitalet) a jeden z
vedoucich studie, s uspokojenim konstatoval jeji dokonceni: ,Jde o nejvétsi studii svého druhu na
svété a ocekava se, ze bude dulezitym faktorem pri regulacnich rozhodnutich tykajicich se pouzivdni
rousek.”

Vysledky studie byly zaslany trem nejvlivnégj$im lékarskym ¢asopisim - The Lancet, The New
England Journal of Medicine a ¢asopisu Americké lékarské asociace (The American Medical
Association’s journal — JAMA). VSechny tyto ¢asopisy vSak “kupodivu” odmitly data z RCT vyzkumu
déanskych védcu publikovat, prestoze byly vysledkem plnohodnotného experimentu. Dvod je ziejmy:
vyzkum totiz prokazal nulovou ucinnost narizované ochrany dychacich cest pred virem covid-19.

Prodejna dévka vitézi

Existuji i jiné zptsoby, jak udrzovat 1zi o rouskach. Oponujici védci jsou se svymi ,nestandardnimi”
nazory na rousky a respiratory jednoduse odstranéni z verejné komunikace (jak se dnes rika,
,zablokovani“).

K tomu britska lékarka MUDr. Clare Craigova, ktera se intenzivné vénuje tématu rousek, na Twitteru
napsala: ,Nyni se nachazime v atmosfére plnohodnotného honu na carodéjnice. Véda, ktera z
definice vyzaduje diskusi, v tomto prostredi uz nemize existovat.” Jinymi slovy ,prodejna dévka“ je
pozvednuta na oltar nového nabozenstvi.

Doporucuji seznamit se s dilem véhlasného anglického lékare Vernona Colemana, ktery jiz pul stoleti
bojuje proti riznym mystifikacim a bludiim v oblasti lékarské védy. Jeho jméno je znamé nejen v
Anglii, ale po celém svété. Colemanova prace nese nazev ,Dukazy o tom, Ze oblicejové rousky
prinaseji vice Skody nez uzitku“ (Proof That Face Masks Do More Harm Than Good).

Uvedme alespon zavérecna slova jeho préace: ,Neexistuje absolutné zadny védecky davod ¢i dikaz,
proc¢ nosit rousky, a to za vSech okolnosti. Podvod covid-19 je vlastné zajimavy pouze jako test IQ.
Kazdy, kdo si po prozkouméani diikazi nasadi rousku, v testu jednoznac¢né selhal.”

To ale svétové uznavany doktor jesté netusil, Zze mnohé vlady nebudou véhat pouzit donucovaci
prostredky, aby lidem ponizujici a nesmyslné nahubky, jimz rikaji ,ochrana dychacich cest”, nasilim
nasadily.

A pan doktor je uz na indexu.

Na rozdil od Maxe Schwaba a jeho “Vekého resetu”, k némuz nahubky uz fakticky i symbolicky
neodmyslitelné patri. Doktor Coleman ma pravdu:

Je to test. Prodejna dévka “majitelim klicu” poslouzila. Véda jako “kladivo na ¢arodéjnice”.

Autor: Valentin Jurijevi¢ Katasonov - pésobil ako konzultant pri OSN, poradca MMF a posledné roky
ako profesor na Moskovskom institute medzindrodnych vztahov MGIMO.

Preklad: protiproud.cz



