Napadnutie paragrafu 363 hlavou Statu
narazilo na vazny problém alebo o Co vlastne
podanim na Ustavny sid SR prezidentke
Caputovej ide

- CZ24 News | 7. unora 2023

SLOVENSKO: Paragraf 363 Trestného poriadku umoznuje generalnemu prokuratorovi, aby
zrusil obvinenie vySetrovatela, ak bol tymto rozhodnutim poruseny zakon.

Zacalo to parlamentnym bojovnym pokrikom istého choromyselného tvora, ktory sa cez pochybné
praktiky, pod heslom ocisty spolo¢nosti, vyuzijuc inavu a letargiu naroda dostal do politického
vyslnia. Zjav, ktory od februara 2020 nepretrzite kvari tito spolo¢nost svojimi zakomplexovanymi
maniermi. VSetko pod ruskom boja proti mafii na najvyssich miestach a zavadzania novej demokracie
do nasho kazdodenného zivota.

Cini tak za suhlasného potlesku sebe rovnych, zmyslajicich v rovnakych intencidch. Za vydatnej
podpory ni¢ nevnimajuicich spriaznenych médii, ktoré sa zjavne drzia zasady ,koho chleba jes, toho
pravdu $ir“. A za Stedrej podpory sponzorov i uz vnutornych, ale najma tych zahrani¢nych.

Politické manévre, ¢i uz ide o vzajomné Sarvatky tychto novodobych demokratov, trvajice po celt
dobu ich Safarenia, ale najméa schopnost dohodnut sa na comkolvek, len aby mohli ¢o najdlhsie zostat
pri valove, priniesli nova formu politickej kultiry. Skor nekultary!

Terajsi stav nds stale viac presviedca, ze nateraz skoncili ¢asy slusSného politického stiperenia, ¢asy,
ked novo nastupujica ponovembrova garnitira dzentlmentsky hlasala : , sice s vami nestthlasim,
ale madte neodnatel'né pravo povedat svoj nazor”.

Bolo by velmi zlé, pokial by tieto Casy boli nenavratne prec. Malo by to vazne dosledky. Slusna cast
spolocnosti by len tazko stravila.

Véznou témou v naznacenom smere je aj populistické hlasanie pravnych nedoukov o naduzivani
pravomoci generalnym prokuratorom vo vztahu k § 363 trestného poriadku.

P6vodnym povolanim pravnicka, v sucasnosti v roli prezidentky republiky sa iniciativne zapojila do
protitaZzeniu. Vyslovila svojské podozrenie, ze existencia paragrafu 363 trestného poriadku posobi
ako neprimerany zasah do nezavislosti sudnej moci.

Toto ustanovenie podla samozvanej Specialistky mé ,negovat pravo obc¢anov na preskimanie
rozhodnutia o zakladnych pravach a sloboddach, ma porusovat pravo obeti na ucinné
vySetrenie trestného cinu ¢i prava na sudnu ochranu.”

Pre tych z nés, ktori sa blizSie zaoberaju trestnopravnou problematikou sa takto avizované
pouzitie[Jpravomoci zverenej prezidentovi moze tiez javit aj ako jej icelové naduzivanie s Cisto
politicky [Jcielenym zameranim na podporu nezdkonnych praktik sicasnej vladnucej masinérie. Tej,
ktora sa [Jnestiti hrubo zneuZzivat institut trestného prava na likvidaciu svojich politickych oponentov.
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V kontexte parlamentného rin¢ania zbrani ktoré svojou drzostou priamo vykrical vodca
sucasnej[Jmoci sa zrazu zacalo vynarat poznanie o Co vlastne podanim na Ustavny sud pani
Caputovej ide.

Mozno je to priama snaha o likvidaciu zmyslu a uc¢elu samotného ustanovenia § 363 trestnéh
o[Jzdkona. Tu sa zakonite natiska otdzka, ¢i v pravnom systéme nema byt zakotvena povinnost Statu[]
zabezpecit zruSovanie takych rozhodnuti, vydanych v pripravnom konani, ktorymi doslo k poruseniu[]
zakona. Treba zdoraznit, Ze ide o Ustavou garantovany prvok tykajuci sa vyluéne prvej fazy
trestného [Jkonania. S touto ¢astou konania nema stidna moc, na ktorej ochranu sa tu nezmyselne
poukazuje,[] ni¢ do Cinenia.

Alebo je krok prezidentky zamerany na ,usvedcenie” konkrétneho generalneho prokuratora, Ze[]
ucelovo a protekéne vybera konkrétne trestné veci v ktorych nasledne rozhoduje v prospech istého
Ookruhu dotknutych oso6b. Pri platnosti istavou a zakonmi garantovanymi pravami a povinnostamif]
generalneho prokuratora rozhodnut s prihliadnutim na dokazmi podlozeny skutkovy stav je taky
[Jzdmer pani Caputovej a jej radcov vopred odstideny na fiasko. Také kroky vazne podkopévaji
Ozaklady pravneho Statu a su priamym utokom na spochybnovanie pravomoci tohto najvyssieho
[JStatneho organu.

Pritom je nesporné, Ze z viacero dovodov nemozno napadanému ustanoveniu § 363 trestného
Oporiadku pri previazanosti celého pravneho systému nic vycitat. Podla znenia zakona generalny(]
prokurator zrusi pravoplatné rozhodnutie prokuratora alebo policajta, ak takym
rozhodnutim alebo[Jv konani, ktorému predchadzalo, bol poruseny zakon.

Tu sa ziada poukézat na Nalez Ustavného sud SR I.US 148/2008, ktory konstatuje: ,,V
rozhodovacej[] ¢innosti vsetkych organov aplikacie prava (vratane organov ¢innych v
trestnom konani a sudov) [Jdochddza k pisomnému vyhotovovaniu ich rozhodnuti, ktoré je
zverené konkrétnym fyzickym [Josobam v urcitom pravnom pomere k prislusSnému organu.
V tejto zlozitej tvorivej dusevnej ¢innosti[] zalozenej na myslienkovych procesoch a pravnej
subsumpcii konkrétneho skutkového deja moze[] dochadzat aj k roznym omylom ci
pochybeniam.”

Pritom legalitu, pravomoc a povinnost postupu v zmysle § 363 dava generalnemu prokuratorovi
priamo Ustava SR. Podla ¢l. 149: ,Prokuratiira Slovenskej republiky chrani prava a zakonom
chranené zaujmy fyzickych a pravnickych osob a statu.”

Podla ¢l. 150: ,,Na cele prokuratiry je generalny prokurator...”

Generalny prokurator sklada do ruk prezidenta Slovenskej republiky tento slub: ,SI'ubujem na
svoju cest a svedomie vernost Slovenskej republike. Budem dodrziavat Ustavu

Slovenskej republiky, tustavné zakony, zakony a medzinarodné zmluvy vyhldsené sposobom
ustanovenym zakonom a presadzovat a upeviovat zakonnost.”.

V dalSom, podla tvrdenia prezidentky neexistuje voc¢i pouzitiu tohto ustanovenia opravny
prostriedok. To pri sicasnej zédkonnej konstrukcii pripravného konania a istavne zakotvenej
existencii najvyssieho organu dohliadajuceho na zdkonnost v iom je priam zavadzajtce a ucelové
tvrdenie.

Koniec koncov ani proti jej (pani Caputovej) opravneniu (v tomto smere nanajvy$ pochybnému, kedze
cielom je miesat sa do politicky motivovanych zamerov) tiez niet opravného prostriedku!

Svojim podani vSak pani Caputova sposobila vazne vrasky na ¢ele Ustavného sudu. Tie spo¢ivaji
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v rozhodnuti Ustavného sidu II. US 126/95 z 10.10.1995, ktory vyniesol tento verdikt: , Ustavny siid
Slovenskej republiky nepreskiimava zakonnost postupu orgdanov cinnych v trestnom
konani. Rozhodnutia tychto orgdnov nie sii rozhodnutiami podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky a nemozno sa proti nim branit tustavnou staznostou.”

KedzZe toto rozhodnutie, pri poukazovani na konkrétne rozhodnutia s pouzitim § 363 sa v plnej miere
vztahuje aj na postup a rozhodovanie generalneho prokuratora bude velmi poucny vysledok
rozhodnutia tohto stidu o podani pani Caputovej, ktorym napadla dévodnost § 363.

Tento pravny stav, vyvolany ucelovym podanim prezidentky mé sposobilost preukazat pravnu silu
o0 zavaznosti a povinnosti dodrziavat uz predtym sudom prijaté vlastné rozhodnutia.

Alebo zvitazi pri si¢asnom zlozeni istavného studu na cele s predsedom Fiacanom vdacnost a lojalita
momentélnej politickej moci v State.
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