Narodna rada SR prijala novelu Zakona C.
355/2007 Z. z. o ochrane verejného zdravia,
ktorou zaviedla apartheid, segregaciu a
diskriminaciu ludi podla ockovania,
testovania a prekonania ochorenia Covid-19.

- CZ24 News | 30. ¢ervence 2021

SLOVENSKO: Narodna rada Slovenskej republiky prijala hldpu a zbyto¢nu novelu zékona, ktorou
zaviedla apartheid, segregaciu a diskrimindaciu ludi podla ockovania, testovania a prekonania
ochorenia Covid-19.

Hlupu preto, Ze vSetky opatrenia podla § 48 ods. 1, ods. 4 Zak. ¢. 355/2007 Z. z. nie su de
iure reguldcie v krizovej situacii, ale mimo nej, v prvom stupni ohrozenia verejného zdravia a nemajt
povahu vSeobecne zavazného pravneho predpisu.

Zbytocnu preto, Ze ,ockovacie” ustanovenie podla § 48 ods. 4 pism. z) cit. zakona je v rozpore
s Nariadenim Eurdpskeho parlamentu a Rady EU 2021/953 zo 14. juna 2021 a na$ zakon je tymto
tu pravne irelevantny.

Proti § 48 ods. 4 pism. z) Z&k. ¢. 355/2007 Z. z. sa d4 branit poukazom na oznacené nariadenie EU,
ktoré je s poukazom na €l. 7 ods. 2 Ustavy SR nadradené nad uvedené ,ockovacie“ ustanovenie.
(K tomuto viacej nizsie...)

TakZe nepomohla lotéria ani manipuldcia..., a tak to schvalili ako ustanovenie zakona. A dostali sa
do rozporu s Nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady EU. Nielen hlipe a zbyto¢né, ale aj
trapne amatérske! A najméa stice na ZALOBY pred slovensky aj medzindrodny sud!

PRIJATA NOVELA ZAKONA:

§ 48 ods. 4 Zak. ¢. 355/2007 Z. z.: Urad verejného zdravotnictva alebo regionélny trad verejného
zdravotnictva pri ohrozeni verejného zdravia nariaduje opatrenia, ktorymi su z): doc¢asné
podmienovanie vstupu do prevddzkovych priestorov zariadeni, v ktorych dochddza k zhromazdovaniu
0so0b a vstupu na hromadné podujatia preukdzanim sa vstupujicich oséb potvrdenim o absolvovani
oCkovania proti ochoreniu COVID-19, alebo potvrdenim o prekonani ochorenia COVID-19 alebo
potvrdenim o negativnom vysledku testu na ochorenie COVID-19; potvrdenie, ktorym sa osoba
preukazuje musi byt platné v zmysle nariadeného opatrenia,

aa): dalsie nevyhnutné opatrenia na ochranu verejného zdravia, ktorymi méze zakdzat alebo nariadit
dalsie cinnosti v nevyhnutnom rozsahu a na nevyhnutny cas.

V prvom rade na zopakovanie:

OTAZKA:
Je ,vyhlaska na nariadenie opatreni” URADU VEREJNEHO ZDRAVOTNICTVA podla § 59b
Zak. ¢. 355/2015 Z.z. (vobec) vyhlaskou ?
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ODPOVED: NIE.
Pravny akt Uradu verejného zdravotnictva podla § 59b Z4k. ¢. 355/2007 Z. z. NIE JE VYHLASKOU!

Je vydany na zdklade kompetenéného ustanovenia § 5 ods. 4 pism. k) citovaného zdkona,
teda priamo na zdklade zakona pri plneni tloh spravneho organu, nie na zaklade splnomocnenia
zakona (¢l. 123 Ustavy SR), ¢o nutne vyzaduje pravny akt, ktory chce byt vyhlaskou.

Nalez Ustavného sidu SR zo dira 27.2.1997, sp. zn. PL. US 7/96: ,,Vykonnd moc sa méze
uplatnit normativnou cinnostou podla cl. 120 ustavy alebo podla ¢l. 123 tustavy”.

Cl. 120 sa tyka nariadeni vlady.
Cl. 123 sa tyka vyhlasok (vykonavacich pravnych predpisov).

Cl. 123 Ustavy: Ministerstvd a iné orgdny stdtnej sprdvy na zdklade zdkonov a v ich medziach mézu
vyddvat vseobecne zdvdizné pravne predpisy, ak su na to spInomocnené zakonom. Tieto vseobecne
zdvdzné prdavne predpisy sa vyhlasuji sposobom, ktory ustanovi zakon.

§ 5 ods. 2 Zak. ¢. 400/2015 Z.z.: Ak ndvrh zdkona predpokladd vydanie vykondvacieho pravneho
predpisu, musi obsahovat splnomocnenie na jeho vydanie; to neplati, ak vykondvacim pravnym
predpisom je nariadenie vldady. Splnomocnovacie ustanovenie sa musi formulovat tak, aby z jeho
znenia jednoznacne vyplyvalo, kto je splnomocneny na vydanie vykondvacieho prdavneho predpisu,
aké skutocnosti a v akom rozsahu sa maji v nom upravit, pricom sa dbd na zabezpecenie stiladu
vykondvacieho pravneho predpisu so zdkonom. Ak sa predpokladd vydat na vykonanie zdkona
nariadenie vlddy, mozno to v ndvrhu zdkona vyslovne uviest.

Vyhlaska, inak povedané vSeobecne zdvazny vykonavaci pravny predpis, moze byt vydana iba podla

¢l. 123 Ustavy, teda na zaklade splnomochnovacieho ustanovenia zakona, v danom pripade
Zéakona ¢. 355/2007 Z. z.. o ochrane verejného zdravia.

Urad verejného zdravotnictva nemé splnomocnenie na vydanie vykondvacich pravnych predpisov,
také splnomocnenie ma iba ministerstvo zdravotnictva v § 62 cit. zakona.

Pravne akty Uradu verejného zdravotnictva podla § 59b Zék. ¢. 355/2007 Z. z. st vydané na zéklade
kompetencného ustanovenia § 5 ods. 4 cit. zakona, nie na zaklade splnomocnenia zakona,

a preto NIE SU VYHLASKOU (¢l. 123 Ustavy SR, § 5 ods. 2 Zak. ¢. 400/2015 Z. z.)! To je uistavny
prikaz!

Dal$im dstavnym prikazom je vyhlasenie vyhlasky v Zbierke zakonov SR (¢l. 123 Ustavy SR, §
19 ods. 1, ods. 2 Zak. ¢. 400/2015 Z. z.), ¢o pseudo-vyhlaska podla § 59b cit. zakona NIE JE takto
vyhlasena.

Naopak, tato pseudo-vyhlaska je v priamom rozpore s Legislativnymi pravidlami vlady Slovenske;
republiky, Priloha ¢. 1, bod 17, kde sa hovori: Pravne predpisy vydavané ustrednymi organmi Statnej
spravy, ktoré sa maju vyhlasit v Zbierke zdkonov, sa oznacuju nazvom ,vyhlaska“ alebo
,opatrenie”; toto oznaCenie nemozno pouzit na predpisy, ktoré nemaju vSeobecnu
zavaznost. Vyhlaska sa vyhlasuje uverejnenim jej iplného znenia v zbierke zakonov. Opatrenie sa
vyhlasuje uverejnenim oznamenia o jeho vydani v zbierke zdkonov, ak zdkon neustanovi, ze sa
vyhlasuje uverejnenim jeho uplného znenia.

Ide tu o hrubé zneuzivanie oznacenia iného pravneho aktu, nez o aky skutocCne ide, za ic¢elom
vytvarania dojmu vSeobecnej zavaznosti aktu, ktory nema de iure tuto silu ZAKONA, pretoze inym




aktom sa segregacia, diskriminacia a aparheid neda zaviest. Bolo by to legislativne naro¢né!

A tak sa vSetko deje cez Zakon ¢. 355/2007 Z. z., kde staci jeden clovek, hlavny hygienik... ,Chybicka
krasy“ je v tom, ze jeho akty podla § 5 ods. 4, § 59b cit. zdkona nie si vSeobecne zavazné pravne
predpisy, aj ked sa tak v odseku 2, 3 Istivo nazyvaju.

Na Slovensku este plati princip zvrchovanosti Ustavy a ¢l. 123 Ustavy SR je nadradeny nad §
59b ods. 2, ods. 3 Zak. ¢. 355/2007 Z. z.

Tento podvod s oznaCenim nie vSeobecne zavazného opatrenia za vSeobecne zavazné vyhlasky sa
udial minulého roku cez novelu uvedeného zakona slovenskym parlamentom dna 14.10.2020. Treba
si pozriet, kto za to hlasoval (rovnako, ako kto hlasoval za dnesny apartheid!). Novela nadobudla
ucinnost dna 15.10.2020 a odvtedy tu mame pseudo-vyhlasky, ktoré ,vSeobecne” terorizuju celé
Slovensko od rusok cez testy az po vakciny...

Tuato nezdkonnost uz ,iba“ dalej zneuziva hlavny hygienik a s uzrozumenim nezakonného konania
chrli tieto pseudo-vyhlasky...

No a v nedelu k tomu prikvitlo ockovacie ustanovenie. A dostalo sa do rozporu s Eurépou! A tiez s
celou Struktirou vnutrostatnych pravnych predpisov.

Na Slovensku doslova zakvitol pravne a eticky ZVRATENY STAV !!!!

Pravne akty Uradu verejného zdravotnictva podla § 59b Zak. ¢. 355/2007 Z. z. nazyvané
»vyhlaska” NIE SU VYHLASKOU podla § 1 ods. 1 Zak. ¢. 400/2015 Z. z.!

OTAZKA:
Je ,vyhlaska na nariadenie opatreni” URADU VEREJNEHO ZDRAVOTNICTVA podla § 59b
Zak. ¢. 355/2015 Z.z. vSeobecne zavaznou?

ODPOVED: NIE.

Pravne akty vydané na zaklade kompetencného ustanovenia nie st vSeobecne zavazné pravne
predpisy.

VSeobecne zavazné pravne predpisy musia byt vydané na zaklade osobitného splnomocnenia a
uverejnené v Zbierke zékonov (¢l. 123 Ustavy SR). AZ dhrom vyhlasenia v zbierke sa stavaju
platné, potom ucinné a az takto sa stavaju zavazné.

§ 19 Zak. ¢. 400/2015 Z.z.: Platnost, ucinnost a zavaznost

ods. 1:Pravne predpisy nadobudaju platnost diom ich vyhlasenia v zbierke zakonov.

ods. 2: Pravne predpisy nadobtudaji uc¢innost patnastym diom po ich vyhlaseni v zbierke zakonov,
ak nie je v nich ustanoveny neskorsi den nadobudnutia tc¢innosti. Ak je to odovodnené naliehavym
vSeobecnym zaujmom, moze sa v pravnom predpise vynimocne ustanovit skorsi zaciatok jeho
ucinnosti, najskor vSak diiom vyhlasenia v zbierke zdkonov.

Preto § 59b ods. 2 Zak. ¢. 355/2007 Z. z., Ze na vseobecne zdvdzné prdvne

predpisy vyddvané tiradom verejného zdravotnictva sa nevztahuje Zdkona ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe
prdavnych predpisov, a ods. 3 Zak. €. 355/2007 Z.z., ze vSeobecne zdvdizny prdvny predpis uradu
verejného zdravotnictva a regiondlneho turadu verejného zdravotnictva vyddvany podla odseku 1 sa
oznacuje ndzvom vyhldska a nadobtida platnost dnom vyhldsenia vo Vestniku vlddy Slovenskej
republiky, vyvolava (vo mne) legitimnu otézku, kedy a akym zazrakom sa tento akt, uz ako hotova
vec konStatovany bez postupu jeho tvorby podla Zakona ¢. 400/2015 Z. z. o tvorbe pravnych
predpisov ako ,vSeobecne zavazny pravny predpis“, stal vlastne vSeobecne zavaznym pravnym



predpisom?! Ako to huncut akt urobil, Ze bez predpisanej legislativnej tvorby sa zrazu ,ocitol” ako
vSeobecne zavazny pravny predpis? Odkial priSiel vSeobecne zavazny, ked cez zbierku nepresiel?! To
»hlava nebere”.

V skutocnosti je postup taky, ze najprv sa akt na zdklade splnomocnenia zakona daného prislusnému
organu oznaci za jeho vyhlasku, potom akt prejde legislativnou tvorbou podla Zakona ¢. 400/2015 Z.
z. a Legislativnych pravidiel vlady (naplni sa obsahom podla striktne uré¢enych postupov od jazyka,
cez systematiku a pod.), potom sa vyhlasi v Zbierke zakonov, ¢im sa stane platnym -> ndasledne alebo
zaroveh s tym U¢innym a -> splnenim oboch tychto krokov sa stiva VSEOEBCNE ZAVAZNYM
PRAVNYM PREDPISOM.

Pseudo-vyhlasky podla § 59b nie st tvorené podla Zakona ¢. 400/2015 Z. z., ktoré upravuje postup
splnomocnenia a vyhlasovania v Zbierke zakonov (maju ho z tvorby priamo vyliceny v tomto
ustanoveni), ale podla kompeten¢ného ustanovenia § 5 ods. 4 Zakona ¢. 355/2007 Z. z., ¢im nejde o
vSeoebcne zavazny pravny predpis a preto nie je vyhlaseny ani v Zbierke zdkonov SR.

Iba to, Co je vyhlasené a publikované v Zbierke zakonov je vSeobecne zavazny pravny
predpis (¢l. 123 Ustavy SR, §19 ods. 1, ods. 2 Zakona ¢. 400/2015 Z. z.)

A teraz sa pozrite na to, ¢o sa v skutocnosti deje: Na zaklade aktov, ktoré nie st de iure vyhlasky

a nemaju ziadnu zavaznost pre obcanov, su aj nasilim, zatvaranim do policajnych ciel,
vyhadzovanim z prace, nevpustenim do skdl, nevpustenim do obchodov, do zdravotnych zariadeni a
pod. vynucované povinnosti ako prekrytie dychacich organov, odber biologického materialu,
ockovanie, a dnes je tu na ich zéklade, na zdklade NICOHO, apartheid.

OTAZKA:
Musim respektovat ,vyhlasku na nariadenie opatreni” URADU VEREJNEHO
ZDRAVOTNICTVA podla § 59b Zak. ¢. 355/2015 Z. z.?

ODPOVED: NIE.

15 Zak. ¢. 400/2015 Z.z. o vSetkom, ¢o bolo v zbierke zakonov vyhlasené, sa ma za to, Ze diom
vyhlédsenie sa stalo znamym kazdému, koho sa to tyka.

To znamena, Ze iba to ¢o je v Zbierke zdkonov sa prezumuje (predpoklada), Ze je zname kazdému. To
ostatné, ¢o je na Uradnej tabuli organu, alebvo vo Vestniku vlady poznat nemusite, nieto eSte plnit a
reSpektovat.

OTAZKA:
Moze ustanovenie § 48 ods. 4 pism. z) Zak. ¢. 355/2007 Z. z. podmienit vstup osob
niekam potvrdenim o absolvovani ockovania proti ochoreniu COVID-19, alebo potvrdenim o

prekonani ochorenia COVID-19 alebo potvrdenim o negativnom vysledku testu na
ochorenie COVID-19 ?

ODPOVED: NIE
A tato otdzka uz suvisi s pravom Eurdpskej unie.

Zo znenia citovaného ustanovenia § 48 ods. 4 pism. z) vyplyva, Ze podmienka ide zjavne nad ramec
Ustavy SR a pravnych predpisov EU.

V prom rada treba vychadzat z nasledujuceho:



Cl. 7 ods. 2 druha veta Ustavy: Pravne zavazné akty Eurépskych spolocenstiev a Eurépskej
unie maju prednost pred zakonmi Slovenskej republiky.

Cl. 52 ods. 1 Charty zakladnych prav Eurépskej uinie: Akékolvek obmedzenie vykonu prav a
slobdd uznanych v tejto charte musi byt ustanovené zakonom a reSpektovat podstatu tychto prav a
slobod. Za predpokladu dodrziavania zasady proporcionality mozno tieto prava a slobody obmedzit
len vtedy, ak je to nevyhnutné a skutocne to zodpoveda cielom vseobecného zaujmu, ktoré su uznané
Uniou, alebo ak je to potrebné na ochranu préav a slobdd inych.

Cl. 2 ods. 3 Protokolu ¢. 4 k Dohovoru o ochrane lIudskych prav a zakladnych slobéd: Ziadne
obmedzenia (slobody pohybu a pobytu) sa nemézu uvalit na vykon tychto prav okrem tych, ktoré
ustanovuje zakon a su nevyhnutné v demokratickej spoloCnosti v zaujme narodnej bezpecnosti,
verejnej bezpecnosti, udrzania verejného poriadku, predchadzania zlo¢innosti, ochrany zdravia alebo
moralky alebo ochrany prav a slobod inych.

To znamena, ze ziadne obmedzenia (vstupu niekam potvrdenim o oc¢kovani, testovani alebo
prekonani ochorenia COVID-19) sa nemo6zu uvalit na slobodu pohybu a pobytu okrem tych, ktoré
ustanovuje zakon.

Ziaden zékon neustanovuje povinnost oc¢kovania ani testovania na ochorenie Covid-19, preto
obmedzenie slobody pohybu a pobytu, postavenej na povinnosti o¢kovania a testovania
je NEMOZNE!

Inak povedané, neexistuje povinnost ockovania ani testovania, preto sloboda pohybu a pobytu
nemoze byt podmienena ich podstipenim. A rovnako ani nie prekonanim ochorenia. ...Ked uz, tak
sloboda pohybu a pobytu mo6ze byt obmedzena u chorych, nie u zdravych, ¢i...? Tu uz aj logika pada
do priepaste, nielen zakon!

Toto je vazeni narocny boj so psychopatmi, ktori akrobatickym koktejlom ,kltcovych slov”
fabrikuju také ,povinnosti”, ktoré u beznych ludi budia dojem pravosti, avSak su to nedovolené
zasahy.

Pravnu povinnost (podmienenie vstupu) nemozno ulozit na takom pravnom zaklade, ktory neexistuje
ako ind pravna povinnost (oCkovanie, testovanie alebo dokonca prekonanie ochorenia)!

Toto je skutocne vysoka hra psychopatov na ovladdanie ludi...

OTAZKA:

Co znamena novelizované ustanovenie § 48 ods. 4 pism. aa) Zak. ¢. 355/2007 Z.z. o
nariadeni opatreni, ktorym je: dalSie nevyhnutné opatrenia na ochranu verejného zdravia,
ktorymi moze zakazat alebo nariadit dalSie Cinnosti v nevyhnutnom rozsahu a na
nevyhnutny cas.

ODPOVED: NEBEZPECNY PRECEDENS!

Toto ustanovenie je tak ,Sirokospektralne”, Zze nebolo treba prijimat ani pismeno z), dokonca nie je
potrené ziadne iné ustanovenie a ziaden iny zdkona, netreba ani ustavu, postaci na vSetko
ustanovenie aa) a mézeme ,paradne” regulovat cely Stat.

Zvysok si uz domysli kazdy uvazujuci... (majetok, deti, .. cokolvek a kedykolvek...)



RESUME:

Pravne akty Uradu verejného zdravotnictva podla § 59b Zak. ¢. 355/2007 Z. z. ozna¢ené ako
~vyhlasky“ NIE SU VYHLASKOU!

Nie su tvorené ako vyhlasky a nie su vyhlasené a publikované ako vyhlasky. Nemusite ich
vobec poznat. Je to CHIMERA!

Cela COVID manipulacia stoji na strachu... Neexistuju skutocné covid pravne predpisy,
existuje tazka svojvola zopar lIudi v riadiacich funkciach statu, a pre tychto pracuje cely
statny aparat, samozrejme za peniaze tych, ktorych nicia a reguluju... ... AVSAK zaéina to
vriet!

A CERESNICKA NA TORTE

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady EU 2021/953 zo 14. juna 2021, bod 36,
uverejnené tieZ v uzneseni Ustavného sidu zon dha 13.7.2021 PL. US 10/2021:

25. Tato pozicia ustavného sidu je stale platna a rovnaky pristup pr1 otazke pozastavenia Gi¢innosti
pravneho predpisu bude aplikovat’ aj v posudzovanej veci. Neprehliadnutel'né v tomto smere je aj
nové nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2021/953 zo 14. juna 2021 o rdmci pre
vyddvanie a uzndvanie interoperabilnych potvrdeni o ockovani proti ochoreniu COVID-19,
o vykonani testu a prekonani tohto ochorenia (digitdlny COVID preukaz EU) s cielom ulahdit
volny pohyb pocas pandémie ochorenia COVID-19 (d'alej len ,,nariadenie EP a Rady 2021/953 %),
podl'a ktorého (i. a.) (bod 36) ,,Je potrebné zabranit' priamej alebo nepriamej diskrimindcii osob,
ktore nie su zaockované, napriklad zo zdravotnych dévodov, z dévodu, ze nie su sucastou cielovej

skupiny, ktorej sa vakcina proti ochoreniu COVID-19 v sucasnosti poddva alebo pre ktoru je
povolend, ako su napriklad deti, alebo z dévodu, zZe este nemali moznost dat’ sa zaockovat' alebo sa
rozhodli nenechat’ sa zaockovat. Drzba potvrdenia o ockovani alebo drzba potvrdenia o ockovani,
v ktorom sa uvadza vakcina proti ochoreniu COVID-19, by preto nemali byt podmienkou vykonu
prava na volny pohyb alebo vyuzivania sluzieb cezhranicnej osobnej dopravy, ako su letecké linky,
viaky, autokary alebo trajekty alebo akékolvek iné sposoby dopravy. Toto nariadenie sa okrem toho
nemdze vykladat' tak, Ze stanovuje prave na ockovanie alebo povinnost zaockovat' sa. “

Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady EU 2021/953 zo 14. jina 2021 ur¢il (bod 36),

Ze je potrebné zabranit priamej alebo nepriamej diskriminacii osob, ktoré nie st
zaockované, napriklad zo zdravotnych dévodov, z dévodu, Ze nie su sucastou cielovej skupiny,
ktorej sa vakcina proti ochoreniu COVID-19 v sticasnosti podadva alebo pre ktort je povolend, ako st
napriklad deti, alebo z dévodu, ze este nemali moznost dat sa zao¢kovat alebo sa rozhodli
nenechat sa zaockovat. Drzba potvrdenia o ockovani alebo drzba potvrdenia o ockovani, v ktorom
sa uvddza vakcina proti ochoreniu COVID-19, by preto nemali byt podmienkou vykonu prdava na
vol'ny pohyb alebo vyuzivania sluzieb cezhranicnej osobnej dopravy, ako su letecké linky, vlaky,
autokary alebo trajekty alebo akékolvek iné spdsoby dopravy. Toto nariadenie sa okrem toho neméze
vykladat tak, Ze stanovuje pravo na ockovanie alebo povinnost zaockovat sa.”

Z uvedeného vyplyva, Ze ani testy ani ockovanie na Covid-19 nemaji byt podmienkou vykonu
prdva na vol'ny pohyb.

A ¢o prijal slovensky parlament na navrh slovenskej vlady dna 25.7.2021?

Ockovanie a testovanie ako podmienku vykonu prava na volny pohyb.



Vlada SR, parlament SR a prezident SR schvalili proti svojim ob¢anom nieco, ¢o im dokonca Eurdpa
povedala, aby to nerobili...!

Sucasna Vlada SR, parlament SR a prezident SR by svoj narod poslali do plynu, ak by bolo
zakudrené... A cynicky by to odovodnili proporcionalitou a ochranou verejného zdravia! Vsak,
Kolikova...!

Viac na tému slovenské pravo VS. eurdpske a medzinarodné pravo si rozoberieme vo vysielani
na www.slobodnyvysielac.sk. o 12.00 hod. Porozpravame sa o tom, ako je to so zavaznostou
eurépskych a medzinarodnych noriem na Slovensku (ako ¢lenskom $tate EU), aké su zaruky a
ochrana v sticasnej situacii pred medzinarodnymi sidmi, Co je treba splnit a vobec, ako na to...

Hostom bude prof. JUDr. Juraj Jankuv, PhD., Profesor medzinarodného prava, Ustav
medzindrodného prava a eurépskeho prava, Pravnicka fakulta UPJS v Kosiciach, Profesor
medzinarodného prava, Katedra medzinarodného prava a eurdpskeho prava, Pravnicka fakulta TU
v Trnave.

PROTEST BRATISLAVA 25.7.2021

A na zaver nieco zo sobotnajSieho protestu pred Narodnou radou SR.

Urobte kazdy ako citite a najlepsSie viete a moézete urobit, a majte na pamati, ze zakladné prava a
slobody su zaruc¢ené kazdému. Odnat niekomu pravo volne dychat a k tomu ho experimentalne
testovat, vakcinovat a izolovat, nie je otazkou ochrany zdravia, ale otazkou obrovskych ziskov ...
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Vsetkych vas pozdravujem, a ostdvame v spojeni... aj na dialku


http://www.slobodnyvysielac.sk/




https://www.facebook.com/dkvlogy/videos/2987759208151382/



