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SVET: Z mojho pohladu je lex atentat najvacsou katastrofou navrhovanej legislativy, aky
sme tu za posledné obdobie mohli vidiet. Konkuruje mu azda iba zmena ustavného zakona
o bezpecnosti statu z Cias predoslej (tej riadnej) vlady.

Tému rozdelim na niekolko okruhov.

zmena trestnopravnych noriem

skratené legislativne konanie

zakaz zhromazdovania sa

osoba navrhovatela (MO SR namiesto MS SR/MV SR)
iné
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V tomto ¢lanku sa budem venovat len bodom 1 a 2.

»T1, €o sa dokazu vzdat zakladnej slobody, aby ziskali trochu docasnej bezpecnosti, nezaslizia si ani
slobodu ani bezpecnost.” — Benjamin Franklin, americky politik a diplomat 1706-1790

1. Zmena trestnopravnych noriem
Zmena trestnopravnych noriemA. Marenie vykonu tradného rozhodnutia
Zavadza sa nova skutkova skutkova podstata, ktora znie:

“Kto mari alebo podstatne stazuje vykon rozhodnutia sidu alebo iného organu verenej moci tym, ze
bez vazneho doévodu nesplni povinnost zaplatit pokutu alebo obdobntu sankciu penaznej povahy
ulozenu rozhodnutim Statneho organu v malej vysSke, potresta sa odnatim slobody az na dva roky.”

Co je malé vyska pokuty, zdkonodarca nijako nespresiuje a ak to bude takto prijaté, spdsobi to
znacné aplika¢né problémy. Mald vyska je teoreticky nieco ako mala skoda podla § 125 trestného
zékona a teda zrejme sa budeme bavit o pokute nad 266 Eur. Co je “vdznym dévodom” na nesplnenie
povinnosti je takisto ponechané na aplika¢nu prax, ¢o nie je dobré rieSenie.

Co to moZe v praxi znamenat?

Zavedenie tejto novej Upravy by mali okamzite kritizovat najma priaznivci JUDr. Harabina, kedze
viackrat v minulosti radil pokuty za domnelé priestupky na tseku “verejného zdravia” neplatit. Ak by
sa v buducnosti takato situacia na useku “verejného zdravia” opat vyskytla, neposlusnym obc¢anom
by uz hrozil pobyt za mrezami. A to uz po vycerpani riadneho opravného prostriedku.

T.j. uz by nestacil navrh na zastavenie vykonu rozhodnutia a uz vonkoncom nie spravna zaloba. Ak by
sa Clovek chcel branit na stde, uz by to robil pravdepodobne so zaznamom v registri trestov. Alebo
by najprv musel pokutu zaplatit, vyhnut sa trestu a az potom sa skusat domoct spravodlivosti.

Co by to znamenalo pre $tat? Katastrofu.
Zmena trestnopravnych noriem

1. Stat by v pripadoch, kedy by pokuta bola zrusenéa z dévodu nezdkonnosti za $kodu, ktort tym
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sposobil domnelému priestupcovi. AvSak uz nielen v oblasti financnej, ale aj v trestnopravnej

(napriklad za nezdkonnu vazbu alebo nezékonné rozhodnutia v trestnom konani). Stat tak na

zaklade buduceho rozhodnutia sidu pri vybrati pokuty napriklad 300 Eur uhradi domnelému

priestupcovi v budicnosti za nezdkonné zasahy bez ndhrad trov pravneho zastipenia pokojne
aj sumarne okolo 30.000,- Eur.

2. Je verejne zname, Ze vaznice mame preplnené. Kam s dalSimi “nebezpecnymi” priestupcami?
Koho budeme prepustat, aby sme mali miesto pre zivotu nebezpecnych ob¢anov-priestupcov?

3. Stat vynaklada na jedného vézia asi 23.000,- Eur roéne. Za 300,- nezaplatenych eur? A to
nehovorime o financnych nasledkov pre rodiny, ktoré sa spoliehaju na prijmy
priestupcu, nehovoriac o daftovych a odvodovych prijmoch pre Stat, ktory tento zly priestupca
pocas vykonu trestu neodvedie.

4. Ak sa maju prava vykladat extenzivne, robil niekto pri tomto navrhu test proporcionality?
Predpokladdm, Ze nie. Co zsada ultima ratio?

5. Tymto navrhom sa z policajtov a prokuratorov stanu de facto exekutori. Teda pridédva sa im
vymahacska agenda. Neplatis? Ved uvidiS. PoziCaj si na Statny dlh alebo hybaj do basy. Nejde
Mohamed k hore, pride hora k Mohamedovi.

6. A nakoniec, zavedenim tejto ipravy sa podpori ¢innost tZzernikov. A prehibi zadlZenie
domécnosti.

7. ZataZzia sa spravne sudy navrhmi na odklad vykonu rozhodnutia.

Takze u nas bude platit, ze nikoho nemozno pozbavit osobnej slobody len preto, zZe nie je schopny
dodrzat zmluvny zavazok, ale za zavazok voci Statu ano? Naozaj chcem vidiet Eurépsky sud pre
ludské prava, ako sa v budicnosti k takej kauze postavi.

B. Zistovanie identity pri domnelych priestupkoch
§ 117 zékona o elektronickych komunikaciéch sa doplia:

“Podnik poskytujuci verejné siete alebo verejne dostupné sluzby je povinny s predchadzajicim
sthlasom prokuratora poskytnuit Policajnému zboru pri identifikacii osoby podozrivej zo spachania
priestupku prostrednictvom elektronickej komunikacnej sluzby udaje potrebné na zistenie a
identifikdciu zdroja komunikacie.”.

Rozumiem, o aky sledovany ucel ide. Ten ucel je v poriadku. Zrejme ide o internetové diskusie a
nenavistné komentare. AvSak zaroven by malo z pohladu prava platit, ze uCel nema svatit
prostriedky.

Oba predoslé body treba vnimat aj synergicky so zmenou zakona o policajnom zbore. Mne do oci bije
toto ustanovenie:

“Policajt je pri identifikacii osoby podozrivej zo spachania priestupku prostrednictvom elektronickej
komunikacnej sluzby opravneny s predchadzajicim suhlasom prokuratora vyzadovat od pravnickych
0s0b a fyzickych osob, ktoré prevadzkuju elektronické komunikacné siete alebo poskytuju
elektronické komunikacné sluzby, idaje potrebné na zistenie a identifikdciu zdroja komunikacie.”.

Co hladé prokurétor v priestupkovych konaniach? Preco priestupky un bloc z ni¢oho ni¢ povy$ujeme
upravou lex atentat na nebezpecné pre spolocnost tak, ze treba ludi neselektivne viac monitorovat,
sledovat, obmedzovat a nasadzovat policajtov uZ pri podozreni na priestupok, ¢ize VZDY, ked si to
KTOKOLVEK v statnom aparate zmysli. To je bezlimitny svojvolny zésah! To su jasné znaky
policajného Statu. A to tu este v tejto forme naozaj nebolo.

Pamatate si, aky humbug (a opravneny) tu bol, ked ministerka JUDr. Kolikova chcela rozsirit



moznost pouzitia ITP na vSetky imyselné trestné ¢iny? Hromadnu pripomienku vtedy podporilo 7500
ludi. A teraz ideme riesit podozrenie z priestupku zasahom do prava na sukromie garantovanom v ¢l.
8 Dohovoru? Takymto sposobom? To nemyslite vazne. Nenasiel sa jeden jediny normalny sposob,
ktory by nehrozil fiaskom na ESI'P. A potom ¢o? Budeme stihat predkladatela po prvom rozhodnuti
ESLP tak, ako to robi vlada teraz? Realizacia prava a realizacia prava na pomstu su dve odliSné veci
a iba jeden sp0sob poziva pravnu ochranu. A tym sa dostavame aj k bodu 2.

2. Skratené legislativne konanie.

Dovodom pre skratené legislativne konanie pre navrhovanu pravnu Upravu je vraj bezpecnost. My
nepozname obsah operativnych informécii, ale Iudia by v prvom rade mali poznat realny dovod.
Hrozia bezprostredne dalSie vrazdy alebo pokusy o ukladnu vrazdu? Lebo ak nie, tento dovod nie je
namieste.

Opat sa pytam: kde je test proporcionality? Ako pri Mikasovych vyhlaskach. Tvrdim, Ze neexistuje.
Preco? Ved zasadnym sposobom zasahujete do zakladnych prav a slobdd. Ak by vam teraz aj chcela
odborna verejnost pomoct, nemoéze. V skratenom legislativnom konani ste nam odnali moznost
podania hromadnej pripomienky a Gcast na rozporovom konani. Diskusia nebude...

Preto pripominam este raz, plandémia bola nasledkom krizy moralky a etiky. Kazdy, kto nepozera na
spoloénost optikou polarizujuce;j politiky mi azda da zapravdu. Kriza pokracuje. Skuste zmenit optiku

a zamyslané ciele dosiahnete inak.

A kedZe vas vSetkych tak tla¢i ¢as, pevne verim, Ze na dalSie skupinové futbalové zapasy do
Nemecka nepoletite. Treba pracovat.
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