Petr Hampl: Co ukazal experiment na
Malacové a Zaoralkovi. Je v politice mnoho
takovychto tézkych schizofreniku?

- CZ24 News | 3. cervence 2021

CESKO: Experimentti na voli¢éich mame docela dost. Od takovych docela malych aZ test, co se stane,
kdyz do evropskych mést nastéhujete tisice militantnich dzihadistl

A k nim dalsi statisice zmatenych lidi z blizkého vychodu, kteri jsou kulturné nekompatibilni, a o
jejichz ,integraci” pecuji mistni bunky muslimského bratrstva, islamského statu a radikalnich mesit
rizenych ze Saudské Arabie, Kataru a Turecka, piSe v komentari Petr Hampl.

Brzy budeme svédky dalsiho experimentu. Evropsky Zeleny idél nam umozni pozorovat, co
se stane, kdyz uvrhnete masy lidi do bidy, zdrazite jim energie i zbozi kazdodenni potreby,
zlikvidujete mistni zemédélstvi i mistni podnikani, a jeSté na né budete dohlizet, aby si
snad nevypéstovali potraviny sami. Jaky to bude mit dopad na socialni strukturu
spolecnosti? Jak to zméni politické poméry?

Neméné zajimavé by byly experimenty provadéné na Clenech politické tridy. Co kdybyste vzali
néjakého uspésného politicky korektniho politika a prenesli do opacného prostredi? Dokazal by se
stat militantnim narodovcem? Nebo isldamskym fundamentalistou? Jak rychle? Jaké podnéty by
potreboval?

Maly kousek takového experimentu jsme vidéli v debaté nad sbornikem Budoucnost levice
bez liberalismu. Dva editori shorniku (Ilona Svihlikova a Petr Druldk) jsou vyrazné
osobnosti, nemaji problém mit silné nazory a dokazou vytvorit nekorektni atmosféru. Proti
nim organizatori posadili Janu Malacovou a Lubomira Zaoralka, celozivotni presvédcené
globalisty a privrzence radikalni anticiviliza¢ni levice. To plati zvlasté o Jané Malacové, i
kdyz na reklamnich fotografiich pusobi ponékud jinak. Cela debata je ke shlédnuti zde.
Svihlikové a Druldk rozehrdli situaci vyborné. Mluvili jasné, jednozna¢né a tak, Ze se jen obtiZné
hledaly namitky. Vlastné jen nerozumim, pro¢ své myslenky oznacovali za ,levicové“. Stejné dobre
by se daly oznacit jako rozumné, logické, lidové ¢i narodni.

Profesor Drulak pripomnél, Ze narodni stat je zakladnim garantem demokracie. Ze narodni
stat je v soucasné dobé ohrozovan ,alternativnimi aktéry”, kterymi jsou nadnarodni
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korporace, nadnarodni urady, nevladky a nezavislé urady, kdy byrokracie rozhoduje sama.
Pripomneél i otazku tajnych sluzeb. Pokud nema vlada své zpravodajské sluzby pod
kontrolou, zacnou zpravodajské sluzby kontrolovat vladu. A na zaveér rozstrilel Zeleny novy
udel.

Néasledovala kanonadda docentky Svihlikové. Nevoleni aktéfi parazituji na statu, obchazeji
demokraticky proces, a vynucuji si svoje vlastni politiku.

Brilantnim postrehem se dotkla i ,zebricku konkurenceschopnosti statu.” Mél jsem na toto
téma cosi rozepsano, ale Ilona Svihlikova to vyjadrila presnéji. Jde o to, zZe jesté nékdy v 70.
letech se , konkurenceschopnost ekonomiky” neresila. Slo o to, jestli narodni hospodaistvi
dokaze vyrabeét a péstovat tolik, aby to obyvatelstvu zajistilo slusnou uroven. A jestli nékde
se nékde jinde dari jesté lépe, pro¢ by to mélo vadit? Dnes jsme v situaci neustalého
srovnavani. Hospodarska politika se nehodnoti primarné podle dopadu na obyvatelstvo, ale
podle toho, nakolik prispiva k ziskim nadnarodnich korporaci. Nékteré staty prispivaji
hodné, a jsou chvaleny, jiné prispivaji malo, a jsou kritizovany. Cim htfe se zachazi s
pracujicimi, tim je stat konkurenceschopnéjsi. Ilona Svihlikova v této souvislosti
pripomnéla pojem ,zavod ke dnu.”

Levice brala globalizaci jako prirodni zakon. Jako néco, ¢emu se musi podridit, pokracovala
nemilosrdné Svihlikova. A rovnou zminila také, Ze je$té mnohem horsi neZ ¢erpani dotaci je situace,
kdy nestatni aktéri urcuji zédkony a politické poméry. NeSetrila ani neziskovky, které prispivaji k
Jlikvidaci demokracie” a vyslovné zminila Clovéka v tisni. Epidemie ale podle Svihlikové nastésti
ukézala, ze staty dokazou zavirat hranice, razantné zasahovat do ekonomiky a kontrolovat
strategické sektory. Je to jen ideologie, kterd jim brani tak jednat.

Kdyby to vSechno rekl treba néjaky verejny nepritel typu Hampla (nebo treba profesora Kellera,
ktery je rychle vytlacovan do podobného postaveni), mohli by solidni politici reagovat predepsanymi
frdzemi o extrémistovi, Sovinistovi, islamofobovi atd. JenZe Svihlikové i Druldk jsou potad jesté
vazené autority, s akademickymi tituly, blizci socidlni demokracii.

Co ted? Mysi vyrazeji do bludisté. Jak budou reagovat?

Reakce obou ministru byla fascinujici. Stacilo par minut, a pokrokovi politici, co cely zivot haji prava
pseudomensin, liberalnich umélct, ,zavazky vici spojencum” a ,vdécnost vaci EU*, byli Gplné jinde.

Ministr Zaoralek prednesl strhujici re¢ o pseudointelektualech, kteri mluvi o pracujicich,
ale ve skutecnosti obycejnymi lidmi pohrdaji. Tvrdé kritizoval intelektualsky pocit
nadrazenosti. Kdybyste tu rec cetli na papire, mysleli byste, ze pochazi od predstavitele
SPD.

To ale nebylo nic proti ministryni Mala¢ové. Zejména, kdyz Ilona Svihlikové4 prohléasila za naprosto
neprijatelné, aby byly disentni ndzory uml¢ovany tim, Ze jsou mluvc¢i oznacovani za xenofoby, faSisty
a extrémisty. Malac¢ové reagovala tim, Ze ji to pry taky ,strasné vadi“. Clovék by skoro ¢ekal, Ze se
omluvi véem, kdo byli s jeji podporou vy$tipani za to, Ze nejsou dost genderové korektni. Ze pozada
kolegu Hamécka, aby prestal blbnout s tou predsude¢nou nendvisti. A ze az Hamplovi zase zakazou
besedu, pUjc¢i mu zasedaCku na ministerstvu.

A mozna by to i udélala, kdyby v tom prostredi byla dost dlouho. Jenze nebude. Na schuzce
Aspen Institutu a pri jednani v Bruselu se bude stejné snadno prizpusobovat nécemu uplné
jinému.

spoleCenstvy. StacCi par minut v jiném prostredi. Mozek vycviceny k dokonalé flexibilité dokaze
bleskové odpovidat na otazky typu: Co se ode mé ocekava? Co mam rikat? Co si mam myslet? A
zasahuje to i emoce. Umim si predstavit, ze by pani Malacova dokdzala citit rozhorceni nad tim, ze
byl Martinu Konvickovi zrusen facebookovy profil.

Je to samozrejmé jen Castecnd ukazka. Nevime, jak by ti stejni lidé jednali v jinych situacich. A také
vidime ty nejlepsi z nejlepsich. Vidime ty, kteri se dokazali proSplhat az na vrchol, zatimco ti méné
obratni zustali na urovni sek¢nich $éfi nebo projektovych manazerd v neziskovkach. Mimochodem,



neni to jen otazka levice. Vladimiru Dlouhému se v dobé jeho ministrovani prezdivalo ,pan flexibilni.”
A kam to dotdhl.

Skoda, Ze nemtizeme frici, Ze by z této ohromujici schopnosti vyplyvalo cokoliv pozitivniho
pro nasi zemi.
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