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1. Kto z koho

Ak sa zdroje z Uradu vlady nemylia, v koalicii sa to opéat ota¢a. V strede teréa uz nema byt Matovic,
ale Sulik.

Matovi¢ to méze vidiet tak, ze ma skvelu prilezitost zbavit sa Sulika a celej SaS vo vlade. Staci mu
jednym okom sledovat hodinky. Podupkévat nohou. A ¢akat do stredy. Vtedy sa konéi ultimatum SaS.
Ak Matovic¢ vo vymeranom Case neodstupi, Sulik a jeho strana odchadzaju z koalicie.

Teda: stalo by sa to, ¢o si Matovic Zelad uz niekolko mesiacov. A k ¢omu sa snazil Sulika dotlacit
urdzkami a nezmyselnymi ,domécimi ilohami“.

Samozrejme, jedna vec su zelania premiéra, druha vec st jeho obmedzené moznosti. Zamery
Matovica stale komplikuji postoje strany Za Iudi a prezidentky Caputovej. Ni¢ to vSak nemeni na hre
s casom. Ak to Matovi¢ natiahne do stredy, SaS by mala skoncit. Pri RemiSovej potom moze Matovic
dalej vyjednavat, ustupovat, davat ponuky - a k nim garancie, ze sa aj tak z vlady stiahne. No nie pod
tlakom Sulika, ale v rdmci dohdd troch koalicnych strén.

Cela hra na ,konzervativnu trojkoaliciu” by v takom pripade stdla a padala na ohybnosti Za Iudi. A na
schopnosti Matovi¢a uspokojit hlavné skupiny v strane (Remi$ova, Seliga, Kolikova). Napriklad aj
prijatelnejSim novym premiérom za OL.laNO v StihlejSej koali¢nej zostave.

Tento ustupovy scendr by mal - ¢isto hypoteticky - zopar vyhod. Vybusna dvojica Matovi¢ - Sulik by
bola bezpecne rozsadena. Jeden by sa stiahol z vlady, druhy este pred nim aj z koalicie (ako sa
zaviazal). A vladna zostava by sa mohla profilovat ako stredovo-konzervativna. Teda politicky



kompaktna.

Hypoteticky pohlad na mozné scenare vSak komplikuju skusenosti a prakticka stranka veci. Stale
plati, Ze hlavnym problémom koalicie nie je Sulikova SaS (ta je aspon Citatelnd v poziadavkach a
vnutorne zjednotenad). Je nim strana Za ludi, ktora nestoji za RemiSovou.

Ani Za ludi totiz nie je Standardnd, suverénna strana, ale polotovar. Jej historickym poslanim bolo
pod vedenim Kisku doplnat ponuku progresivcov. A hrat sa na nominalne konzervativnu stranu,
ktora vytlaci z ihriska KDH ¢i Oby¢ajnych.

Mentdlne je vacsina poslancov Za ludi zviazana viac s Progresivnym Slovenskom, progresivnymi
médiami a prezidentkou Caputovou ako s RemiSovou a Matovicom.

Toto platilo uz pri podpise koali¢nej dohody. A plati to aj dnes. Matovi¢ musi vyjednéavat nielen s
RemiSovou, ale aj s nespokojnymi poslancami Za ludi. A pre viacerych z nich je nepredstavitelné, aby
zotrvavali v koalicii s Matovicom a Kolldrom, no bez Sulikovej SaS.

Zbavit sa Sulika mo6ze byt jednoducha tloha. Udrzanie Za ludi v pripadnej trojkoalicii bude
zlozitejSie. Cenou bude zrejme prislub vymeny premiéra. No dodanie protihodnoty - lojality od Za
ludi - ostane otdzne.

Je prirodzené, ze Matovic testuje schodnost tejto cesty. Jeho moznosti uspiet st vSak rovnako uzke
ako na zaciatku vladnej krizy.

Asi nezaskodi pripomenut, Ze ju odstartoval rozkol v poslaneckom klube Za ludi. A nasledna
nervozita RemiSovej, ktorej hrozilo, Ze definitivne pride o stranu, ak sa verejne nevzburi proti
Matovicovi.

2. Pripad Pcolinsky

Pred tyzdiiom sme v Kocke pisali, Ze zadrzanim Vladimira Pc¢olinského sa NAKA priblizuje k Borisovi
Kollarovi a jeho ludom.

Zdroje z parlamentu sa dnes zhoduju, ze Kollarovu Sme rodina zadrzanie Séfa tajnej sluzby naozaj
zaskocilo a poburilo. Vidi za tym komplot bezpecnostnych sluzieb proti jej nominantovi. A celkovo
proti strane Borisa Kollara.

Boris Kollar idajne tento problém otvéral aj na rokovaniach s Matovicom - ako jednu z tém, ktora sa
musi vyriesSit, ak ma koalicia pokracovat. Vernost Borisa Kollara sa zjavne konci tam, kde sa zacinaju
utoky NAKA na jeho ludi.

Pcolinského sa nahlas zastal aj Milan Krajniak. Dnes uz exminister. Tvrdil, Ze za jeho stihanim su
vnutorné suboje medzi bezpe¢nostnymi zlozkami Statu.

Postoj Krajniaka je pochopitelny. S kamaratom Pcolinskym roky tzko spolupracoval. Maju do velkej
miery spolocnu minulost. Aj s dalsim Clenom ,skupiny”, Danielom LipSicom...

Mimochodom, to moze byt hlavny dovod, preco sa Milan Krajniak prekvapujico rychlo stiahol z vlady
do tzadia. Napriek tomu, Ze ma povest odolného politika, ktory nezvykne pocas koali¢nych kriz
odchadzat z ringu medzi prvymi.

Pripad Vladimira Pcolinského zasiahol nielen do strany, ktora ho nominovala, ale aj do pomerov vo
vlade.



MatoviCova vlada prechadza skiskou ohniom na dvoch frontoch. Na politickom, kde sa mu to - pre
jeho neznesitelne konfliktni povahu - rozpadava. A aj na tom protikorupcnom, kde je zaber NAKA
Sirsi, ako dokazu strpiet lidri Sme rodina. Donedavna opora predsedu vlady.

3. Biden verzus , killer”

Novy americky prezident Joe Biden tento tyzden zasiel dost daleko: vyhlasil o Putinovi, ze ho
povazuje za ,zabijaka“. Argumentoval tvrdymi zasahmi ruskych bezpecnostnych sluzieb proti
oponentom Kremla.

Rusko ziada ospravedlnenie, inak hrozi nasledkami.

To, o predviedol americky prezident Biden, méZeme pokojne oznacit ako extrém, ktory vydatne
prispieva nielen k medzinarodnému napatiu, ale aj k Sireniu protiruskej nenavisti.

Putin si, samozrejme, zasluzi tvrdsiu kritiku. Zakroky tajnych sluzieb, policie a sudov proti kritikom
vlady su daleko za hranou. Na druhej strane, ak ruska vlada naznacovala, ze Navalnyj spolupracoval
so zapadnymi tajnymi sluzbami, prehnane prudké vyjadrenia Bidena na tito tému to zbyto¢ne
podopieraju.

Stupnovanie konfliktov a Sirenie nenavisti je spoloCensky nebezpecné. A eSte nebezpecnejsie to moze
byt geopoliticky. Urazky totiz kritiku (Casto opravneni) nepodciarkuju, ale vylucuju.

Tak je to aj v tomto pripade. Uz sa nerieSi obsah a kontext ani argumenty a dovody, ktoré uvadzal
prezident Biden. RieSia sa prehnane urazlivé slova, ktoré do diplomatického ¢i politického slovnika
nepatria. A rieSia sa vystupniované konflikty, do ktorych st vacsinou skor i neskor zatahované aj iné
krajiny.

Ak by islo pri takychto slovach o ojedinely ulet, nestalo by to za rec¢. Pri demokratoch a Bidenovi vSak
ide skor o programové nastavenie.

A zémer.
4. Ked média sudia. A fabuluju

V poslednom bode prehladu si ukdzeme, aku silu maju média. Dokonca aj v pripadoch, ked uverejnia
dezinformacie ¢i vymysly.

Prestizny dennik The Washington Post zac¢iatkom roka informoval o nehordznom natlaku prezidenta
Trumpa na volebnu inSpektorku v State Georgia, kde boli vysledky velmi tesné. Dennik citoval
Trumpa, ako v telefonate tlaci na inSpektorku, aby nasla volebny podvod, a ked bude ispesna, stane
sa z nej narodnd hrdinka.

O Trumpa sa nasledne zacali zaujimat vySetrovatelia. Sprava sa stala suc¢astou kampane na jeho
odvolanie.

Minuly tyzden sa ukazalo, ze citacie Washington Post boli zmanipulované. Trump nepovedal to, z
¢oho bol obvinovany. Hovoril o nezrovnalostiach v hlasovacich listkoch, ktoré by mali byt preverené.

Washington Post uverejnil opravu. S istym vahanim ho v pondelok nasledovala aj CNN.

Na tomto pribehu - vymyslenom pribehu - je zarazajtce, ako hladko, bez overovania obehol svet.
Cit4dcie Washington Post prevzali vSetky velké americké média, tlacové agentiry a nasledne aj



eurdpske média. Aj na Slovensku sa mnohi vasnivo pohorsovali nad slovami Trumpa.
NavySe, sprava viedla aj k vySetrovaniu, ¢i Trump neprekrocil zadkon.
A na konci zistime, ze sprava bola fantomovej povahy. Dezinformécia.

Praktiky Washington Post nahnevali viacerych americkych novinarov. Opravnene. Po chybe dennika
nasledovali aj ich chyby. Retazovo.

Najhorsi na celom pripade je kontext. Na jednej strane tu boli dezinformdacie mainstreamu, Siroko
zdielané a s vaznymi zavermi proti Trumpovi a jeho buducnosti. Na druhej strane bol Trump, ktory
mal (a ma) zakdzané verejne prehovorit. Socialne siete ho v januari vypli, velké média ho spravidla
blokuju...

Je paradoxné, Ze nieco také sa stalo prave v Spojenych Statoch, donedavna najslobodnejsej krajine
Zapadu. V pripade Trumpa sa porusila stara zdsada: vypocut si pri sporoch obe strany. Kazdy, aj
Trump, ma mat predsa pravo verejne povedat svoju verziu pribehu. Alebo verejne reagovat na
klamstva a vymysly.

Trump toto pravo nemal. V januari bol ,vypnuty”“. Nemohol sa branit, nemohol verejne reagovat.
A to, ¢o sa akceptovalo ako fakty, sa napokon, po dvoch mesiacoch, ukazalo ako hrubé zavadzanie.

Poucenie: staré pravidla, postavené na polemike a verejnej konfrontacii oboch stran sporu, boli
cenné a uzitocné. Na rozdiel od novych, jednostrannych a uzavretych, ktoré kazu vysmiat a umlcat
»nhepriatela”.

Lebo to vlastne ani nie su pravidla. To je uz len jednofarebna manipuldcia.

Zdroj: https://www.postoj.sk/



