Politolog Eduard Chmelar: Z honu na
konSpiratorov sa stava europska podoba
mccarthizmu

- CZ24 News | 8. kvétna 2020

EU: Eduard Chmelar ukazuje, Ze soucasny hon na konspiratory a dezinformace pripomina nejen casy
studené vélky, ale i temné vize George Orwella.

Uz som naznacil, ze hlavnym problémom novodobého honu na konspiratorov je az prilis velka zhoda
s metddami, ktoré pouzivali v dejinach cenzori, inkvizitori a ini nepriatelia slobody prejavu. Jednym
zo zakladnych vydobytkov demokratickych revolicii je spoloCenska zmluva, ze nas usudok sice
nemusi byt spravny, no nemal by byt ur¢ovany akoukolvek mocenskou autoritou. Ak chceme

.....

vSeobecne uznavanych postojov.

Hoci sa Iudstvo celé starocia dokazalo prirodzenym sposobom vyrovnat s klamstvami

a dezinforméciami, dnes sa presadzuje nazor, ze podoba diskurzu musi mat legislativnu Upravu, ze
falosné informacie st hlavnym problémom doby a ze pravdu treba chranit zakonom. To vSak znie ako
poucka z najtemnejSej vizie Georga Orwella.

Kazda pravda, ako nas ucil Karl Jaspers, sa spritomnuje jedine v komunikécii a mimo nej nemé nijaka
platnost. Tato metdédu rozvinul uz Sokrates. Ambicia hladat pravdu je svojou povahou dialogicka.
Kde nie je diskusia, nie je ani pravda. Pojmy pravda a lozZ mozu vzniknut az pri dialégu. Pravda sa
nemoze stat nediskutovatelnou. Ulohou Zurnalistiky preto nie je ndjst objektivnu pravdu, ale skor
udrZiavat diskusiu.

Zurnalistika nie je iba su¢astou diskurzu, ale vzdy aj na nie¢o reaguje, a tak ma zmysel iba ako
protest proti pokusom uzavriet diskusiu. Chapat usilie o pokracujicu diskusiu ako primerany ciel
zurnalistiky, chapat mudrost ako schopnost udrziavat diskusiu znamena chapat ludi ako tvorcov
novych opisov, a nie ako tych, od ktorych o¢akédvame verné opisy skutocnosti. Chapat ciel
zurnalistiky ako pravdu - totiz ako pravdu tykajicu sa terminov, vdaka ktorym st meratelné vsetky
ludské sktimania a aktivity - by znamenalo chapat ¢loveka ako objekt, nie ako subjekt.

Preto moze byt zurnalistika vzdy iba reaktivna. Vzdy, ked sa pokusa o nieco viac, nez len orientovat
diskusiu novym smerom, podlieha totiz sebaklamu. Preto by malo byt ambiciou i posvatnym cielom

.....

tomto poslani zlyhavaju siCasné média najviac.

Preto je urcovanie pravdy zo strany samozvanych ,expertov” a nasledne zamer vlad ustanovit
zakonnu povinnost pravdy viac nez problematické. Pred takymto krokom varovala uz pred dvoma
rokmi aj vplyvnd medzindrodnd organizacia na ochranu slobody prejavu Article 19, ktora upozornila,
zZe by tak vznikol silny nastroj na kontrolu novinarskych aktivit.

Ak umoznime vladnym predstavitelom rozhodovat o tom, Co je pravda, akceptujeme zaroven to, ze ti,
ktori st pri moci, budi mat pravo uml¢at nazory, s ktorymi nesuhlasia alebo presvedcenia, ktoré
nemaju oni sami.

Takéto zakony mozu zabranit debate o nieCom, ¢o spochybnuje normy hlavného pradu, mozu
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obmedzit verejnua diskusiu a m6zu eliminovat kritiku spolocenskych javov alebo kritiku samotnych
mocenskych Struktar. Podla tychto zdmerov by mohli byt posielani do vazenia novinari, obhajcovia
ludskych prav a ini kritici vlady za Sirenie nepravdivych sprav o idajnych priestupkoch mocnych
ludi.

Article 19 dalej upozornil, Ze pojem ,faloSné spravy” je prilis vagny na to, aby zabrénil
subjektivnemu a svojvolnému vykladu tohto pojmu, ¢i uz v pravnych predpisoch alebo v pravidlach
online platforiem. Boj proti dezinformacidm a hoaxom méze viest k neprimeranej cenzure v dosledku
chybnych algoritmov a nespravne vyhodnotenych zaverov, ¢o treba povazovat za pravdivé. Okrem
toho, vyskum podla Article 19 dokéazal, ze dezinformacie sice mézu mat Siroky dosah, v skuto¢nosti
vSak maju len maly vplyv na verejnost.

Skor, ako zareagujeme na Sirenie dezinformdcii, musime pochopit, aky to ma dopad. Akékolvek
reakcie na dezinformadcie totiz musia vychadzat z medzinarodnych standardov slobody prejavu
a posilnenia transparentnosti iniciativ bojujuicich proti hoaxom, zdoraziuje Article 19.

Podobny postoj zaujala tato reSpektovana medzinarodnd organizacia aj vo vztahu k rieSeniu
mnoziacich sa dezinformécii o pandémii koronavirusu. Vo svojom stanovisku uvadza, ze Staty by
nemali zneuzit Sirenie COVID-19 na restriktivny pristup k slobode prejavu. Namiesto toho
upozornuje, Ze globalne tusilie o potlacenie ochorenia nebude Uspesné, ak nebude existovat Gplna
transparentnost v zdielani presnych informacii. Vlady by mali zabezpecit slobodny tok informacii, nie
cenzuru. Trestnopravne sankcie by mala nahradit transparentnost a sloboda informacii a malo by sa
posilnit pravo na opravu a odpoved - teda presny opak toho, ¢o navrhuji nase média.

Je znepokojujuce, Ze takéto a podobné zavery expertov nebert lovci konsSpiratorov do tvahy
a postupuju podla vlastnych subjektivnych kritérii, ktoré by boli pri konfrontacii s akademickymi
pravidlami zmietnuté zo stola.

Navyse, a to si treba zvlast vSimnut, sustredeny tlak na boj proti dezinformacidm nevznikol primarne
ako reakcia na rozmahajuci sa neofasizmus, Sarlatanstvo a podvody najrozlicnejSieho druhu, ktoré su
jedom verejnej diskusie. Vznikol ako sucast informacnej vojny s Ruskom po Majdane a naslednej
obcianskej vojny na Ukrajine, teda jeho ciele boli prvotne politické a propagandistické. V tomto
obdobi vznikol aj prvy smutne znamy , Smatanov zoznam” obcianskeho aktivistu Juraja Smatanu,
ktory to dotiahol zo stredoskolského ucitela dejepisu cez samozvaného ,experta na dezinforméacie”
az na Statneho tajomnika ministerstva zivotného prostredia.

Nasledoval ho portal Antipropaganda.sk, ktory vznikol ako sucast Slovenského institatu pre
bezpecnostnu politiku. Tento think-tank zalozili bezprostredne po Majdane sucasny minister obrany
Jaroslav Nad a jeho Statny tajomnik Marian Majer, ktori aj pretlacili do programového vyhlasenia
vlady vybudovanie statneho tradu na ,boj proti hybridnym hrozbédm a Sireniu dezinformacii®.
Slovensky institut pre bezpe¢nostnu politiku ma velmi nejasné a netransparentné financovanie a az
na zaklade komplikovaného usilia sa nam podarilo zistit, ze vyznamnu ¢ast jeho prijmov tvorili
prispevky z National Endowment for Democracy - americkej nadacie napojenej priamo na rozpocet
Kongresu USA. Necudo, ze zédkladnou napliou ¢innosti tohto think-tanku bola hned od zac¢iatku
vSemozna propagacia zvySovania zbrojenia a ndkupu zbrani z USA.

Odvtedy sa vyrojili ako huby po dazdi samozvané tribunaly, ktoré vydavaji zoznamy ,pochybnych

a nedoveryhodnych“ médii, webov a ludi. Ich spolocnou Crtou je, Ze sa popri vyvracani neofasisticke;
demagdgie a nevedeckych bludov venuju takmer vylucne ,proruskej propagande”. Absolitne ich
nezaujimaju falosSné spravy a dezinformacie mainstreamu, ale len tych, ktori nejdu s oficidlnou liniou.



Za prorusku propagandu povazuju akykolvek postoj sympatizujici s Ruskom, dokonca aj nazor
vyjadrujuci suhlas s akymkolvek rozhodnutim ruského vedenia. Tieto zavery robia bez akychkolvek
dokazov, resp. za dokazy vydavaju obycajné tvrdenia.

Vacsinu clenov takychto ,hodnotiacich komisii“ tvoria ludia, ktori nie si kompetentni posudzovat
medidlne manipulacie, propagandu, brainwashing, nemaju ani potrebné vzdelanie, ani skisenosti na
to, aby vedeli vyhodnocovat rozdiel medzi nazorom a dezinformdaciou, medzi omylom a 1zou, medzi
presvedcenim a propagandou.

Zatial najextrémne;jSim prejavom takychto praktik, ktory vSetky pravne a etické hranice, je
anonymny portal blbec.online. Predstavuje najdlhsi zoznam , 1869 blbcov v monitoringu”, do ktorého
sa moZze dostat prakticky kazdy, kto svojim ndzorom niekomu nevyhovuje. Casto s pri¢inou
zaradenia do takéhoto zoznamu aj osobné pohnutky. Tento pranier nema prakticky ziadne kritéria

a svojou svojvolou sa pondasa na prvotné neonacistické zoznamy udajnych zidov a slobodomurarov.

Samozrejme, ze vacSina tychto osobnosti neboli ani zidia, ani slobodomuréri, ale len - antifasisti.
A tak som sa nie ndhodou aj ja sam ocitol v zdanlivo protichodnych zoznamoch faSistov a extrémnych
centristov. Inak to nie je ani so zoznamom , blbcov*.

Najdete tu mnoho slovenskych, ale aj ceskych vyznamnych osobnosti, reSpektovanych akademikov

i politikov. Bez akéhokolvek zdovodnenia a napriek protestom mnohych ludi ma zaradili do kategdrie
»antisystém” do jedného vreca s primitivnymi neonacistami, hoci som dvadsat rokov stal v prvej linii
boja proti neofasizmu. Nikto za to nenesie zodpovednost, nikto sa k tomu nehlasi, aj ked sa hovori, Ze
styCnou osobou je nas stary znamy ,slovensky McCarthy” Juraj Smatana - to by aj mnohé
vysvetlovalo, lebo odkedy som jeho pochybni metodiku rozmetal na prach, je voCi mne osobny

a pomstychtivy.

Sokuje vSak nie¢o uplne iné. Analyticky Utvar Ministerstva obrany SR pouZiva medzi svojimi zdrojmi
aj anonymnu stranku blbec.online a $pinavé obvinenia bez dokazov prebera ako fakty. Statny
tajomnik rezortu diplomacie Martin Klus zasa celkom vazne tvrdi, Ze na boj proti dezinformaciam
chce oslovit anonymnych administratorov oblibenej strénky Zomri. Ustavny pravnik Branislav Fabry
v tejto stvislosti spravne upozornuje na to, ze tato stranka pod zamienkou satiry Siri jednostrannu
politicku propagandu a masivne porusuje ustavné prava inych osob, najma pravo na zachovanie
osobnej cti, dobrej povesti a dobrého mena. Administratori sa proti obvineniam z nactiutrhania,
Sikanovania a porusSenia prava na sukromie brania ¢asto tym, Ze ich cielom je bojovat proti
extrémistom.

Cisla v$ak hovoria jasnou re¢ou: mladi Iudia sice naozaj ¢erpaji va¢sinu svojich poznatkov zo stranky
Zomri, utvaraju si na zaklade nej svoje nazory - no volili by Kotlebovu I.SNS. To znamena, Ze na tejto
stranke ich neoslovuje zdanlivo antifasSisticky obsah, ale jazyk, ktory je vo svojej podstate
protofasisticky: vulgarne vyjadrovanie, dehonestécia ludskej dostojnosti na zaklade vzhladu, recove;
vady, veku alebo dokonca choroby, priCom sa nezastavia ani pred Spinenim Cerstvo zosnulych. Zomri
prispelo aj k tomu, ze niektoré ich vymyslené ,vtipy“ o zndmych osobnostiach prerastli do
stereotypov v ich vnimani, ktorym zacali nezorientovani mladi ludia verit ako faktom. Popularita
stranky je taka vysoka, ze niektoré politické subjekty si ju zacali v predvolebnych zapasoch platit ako
nekalt formu boja proti konkurentom.

Je skandalézne, Ze prave takyto pochybny zdroj, ktory nemalou mierou prispel k Sireniu nenavisti
a vulgarizacii politického prostredia, chcu oficidlne organy Statu vyuzivat na idajny boj proti
dezinforméaciam.



Prave tak nas znepokojuje, ak seriézny Statny organ, akym by ministerstvo obrany malo byt, pracuje
s takymi pochybnymi zdrojmi ako je blbec.online. Ich metddu prace vystihuje komunikécia so
spravodajskym portalom hrot.info. Redakcia sa slusne spytala administratorov, preco ju zaradili na
zoznam a vysvetlila kritéria svojej Cinnosti:

,V cldnkoch uvddzame zdroje tvrdeni. Neuvddzame neprimerané zovseobecnenia. Apelujeme na
ludsky pristup a raciondlnu vecnu diskusiu bez zbytocnych emdcii. Ak uvddzame predpoklady ci
spekuldcie, jasne ich oznacujeme. V pripade, ze sa na nasom portdli uvedie chybné tvrdenie,
uskutocnime ndpravu. Na takéto napravy vyslovene vyzyvame. Z tychto dévodov sme presvedceni, Ze
na Vas zoznam nepatrime, ale sme serioznym portalom, na ktory sa citatelia méZu spolahntt. S
ohladom na tieto dévody Vds chceme poprosit o vysvetlenie, preco sme boli zaradeni na Vas portdl a
do kategorie ,KonsSpirdtori“ a zdroven vyzvat na seriozne prehodnotenie tohto kroku.”

Napriek sluSnému a vecnému ténu blbec.online administratorom stranky hrot.info neodpovedal,
svoje konanie nezdovodnil a na svojom facebookovom profile zanechali iba takéto

odkazy: ,Blbeckovia z HROT.INFO ndm venovali rozsiahlu ,analyzu”, ktord ukdzala h... Nebudeme
slusni voci ndckom, konspirdatorom, komunistom a dalSej bande. Ani na internetoch, ani na ulici.
Nikdy!... Kde beriete tu drzost, ked'si myslite, Ze sa s vami bude niekto z nds rozpravat? Nebodaj
slusne?! Robite si srandu?! Ste nase terce! S tercom sa nerozprava!”

Ak si niekto mysli, Ze takto sa da bojovat s dezinformaciami, ze budeme bezdovodne dehonestovat
akykolvek iny nazor, ako je ten nas, tak zoSalel. Doveru voci vladnemu zameru nezvysuje ani to, ze
proti dezinformacidm chct bojovat ti, ktori v minulosti sami Sirili dezinformdcie. Napriklad sam
predseda parlamentu a Séf druhej najsilnejsSej vladnej strany Boris Kollar sa do parlamentu

po prvykrat zviezol na hoaxoch o prvej migracnej vine.

Izraelsky historik Juval Noach Harari, zndmy aj u nas knihami Sapiens ¢i Homo deus, v tejto
suvislosti varoval, ze ak ddjde k posilneniu dohladu nad ob¢anmi, musi ddjst k posilneniu dohladu
nad vladami, inak takéto metddy povedu k vzniku dystopického totalitného rezimu. Podla naSho
nazoru nam v tejto faze hrozi skor eurépska forma mccarthizmu.

Hon na carodejnice v patdesiatych rokoch v USA sa vyrazne odraza na su¢asnom hone na
konSpiratorov najma v jednostrannej az paranoidnej propagande proti Rusku. Predstavy, ktoré
pripisuju Rusom zakazdym zlo¢inné umysly, nie st nijako dokazované. Niektorym slovenskym
dennikom staci ako usvedcenie proti Rusom obycajné tvrdenie amerického senatora. Podobne
organizacia Globsec ¢asto ,vyvracia“ udajné hoaxy tvrdenim, ze USA to popreli. Poslanec
Eurdépskeho parlamentu Michal Simecka sa zasa znemoznil klamstvom, Ze Rusi v skuto¢nosti
nepriviezli do Talianska pomoc, ale agentov prezle¢enych do lekarskych plastov. Cakali by ste, Ze ho
zaradia do zoznamu konspiratorov? Kdeze, bol predsa z tej spravnej strany... Inak hyperkritickym
analytikom stacia obyCajné vyjadrenia oficidlnych predstavitelov z Bruselu a Washingtonu, aby ich
prezentovali ako nepopieratelné exaktné dokazy alebo skor Pismo svaté.

V Ceskej republike sa antiruska paranoja dostala na tiplne novi uroven, ked krajinu ovladla
predstava, Zze Putin je posadnuty vrazdou prazského komunalneho politika za to, Ze mu strhol sochu
Koneva. Reakcie médii i ustavnych ¢initelov st tragikomicky prehnané, neadekvatne a v niektorych
pripadoch az Sovinistické. Chyba triezvy rozum, empatia a diplomaticky takt.

Rusko je celkom prirodzene rozhoréené tym, ¢o sa deje v Cesku - provokativne premenovanie
namestia, na ktorom sidli ambasada Ruskej federécie, likvidacia sochy osloboditela Prahy,
prekricanie dejin a teraz bezdovodné obvinenie z pripravy atentdtu na ¢eskych komunalnych



politikov - to vSetko musi urdzat nielen vladcov v Kremli, ale aj cely rusky lud. Toto by si Cesi voci
Ziadnemu inému narodu nedovolili a rozdielny meter je uplne ocividny.

Pozrime sa vSak na opacny priklad. V Case, ked som pripravoval tito analyzu, bolo v USA uz vySe
60 000 obeti koronavirusu - to je viac ako pocet padlych americkych vojakov vo Vietname. Je to
strasné c¢islo. New York Times vSak priniesol informaciu, zZe v Spojenych statoch umrelo viac ludi,
ne’ sa uvadza. Informéaciu prebral aj spravodajsky portéal Ceskej tlacovej kancelarie pod ndzvom ,S
covidem-19 v USA zemrelo mnohem vic lidi, nez se uvadi“. O par hodin vSak tento titulok zmenili na
neutralnejsi ,Pocet nakazenych prekrocil v USA hranici jednoho milionu”, pricom zmienku

o zisteniach NYT odtial vyskrtli. Zeby Americania falSovali udaje, ako sme z toho donedévna
obvifiovali Cifianov?

Charakteristickym rysom mccarthizmu bolo, Ze jeden ambiciézny senator vypracoval politickd
stratégiu, ktora urobila z bandalnej veci celonarodnu zalezitost. Stacila na to jedind McCarthyho rec,
v ktorej bolo vSetko: zmysel pre dramu a nadsazku, nehanebna loz, pomieSanie minulosti

a pritomnosti, trufalé obvinenia i neexistencia dékazov a upresneni.

Obvinil Iudi zo sympatii ku komunizmu, hoci nevedel, ¢i komunistami sd, neobjasnil, preco sa v jeho
zozname nachadzaju prave tito Iudia, preco prave tento pocet, ani akym sposobom sa k tomuto ¢islu
dostal. A ked sa ukaze, Ze to nebola pravda? Na tom vobec nezalezalo, pravda uz nemala Ziaden
vyznam, jej overovanie by trvalo prili§ dlho a ak si aj niekto dal ti ndmahu, McCarthy tvrdil, Ze ho zle
pochopili, Ze jeho slova prekrutili. Ide predsa o narodnu bezpecnost, cerveni prenikaju vsade,
nahlodavaju a podkopévaju nas systém, republika je v nebezpecenstve a on ju chce brénit. Ked
prezident Eisenhower zastavil toto Sialenstvo, povedal tieto slova: , Pravo spochybnit sidnost
nejakého Cloveka nezahrnuje pravo spochybnit jeho cest.“[1] Majme to na pamati a nedopustme, aby
sme pod ruskom boja proti dezinformaciam postupne stracali slobodu.

[1] TOINETOVA, Marie-France: Hon na ¢arodéjnice 1947 - 1957. Mccarthizmus. Themis: Praha,
1999, s. 33.



