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CESKO/SLOVENSKO: 28.ifjen: Politolog Oskar Krej¢i ukazuje, jak se pred sto lety tvarovala idea
Seskoslovenské republiky, ale téZ jaké byly mezinarodni podminky vzniku i zaniku Cesko-
Slovenského statu. Naznacuje zaroven, jaka jsou rizika soucasné ¢eské i slovenské statnosti.

V tyto dny, kdy Cesko a Slovensko vzdavaji hold otctim-zakladateliim éeskoslovenské statnosti, je
vhodné pripomenout, Ze jejich velikost nebyla dédna jen osobni odvahou a politickou predstavivosti.
Byla také - a stéle zustava - neprekonanou ukazkou mimoradnych schopnosti zuzitkovat moznosti,
které v dany okamzik déjiny nabizely. VyuZily toho, jak se v naSem prostoru nacas prekrizily
geopolitické silokrivky. O vyznamu tohoto okamziku pochybuji jen ti, kdo nevidi dalsi zmény. Vzdyt
ve 20. stoleti zaZili Ce$i a Slovaci sedm &i osm odli$nych statnich a reZimnich usporadani. Ta sice
¢erpala své statniky z domacich zdroju, jejich vybér byl vSak ohlasem ménici se mocenské rovnovahy
v Evropé.

Predehra

Kazdy stat je spojen s tfemi neoddélitelnymi znaky: obyvatelstvem, suverenitou a izemim. Za etnicky
zaklad ceského i slovenského statu jsou pokladani Slované, kteri prisli do prostoru stredni Evropy
priblizné v 5. stoleti, aby se pak rozstépili na narody. Svoji suverenitu muze ¢esky stat odvozovat od
chvile, kdy Premyslovci ziskali dédicny, zvnéjsku neovlivnitelny kralovsky titul - tedy od Zlaté buly
sicilské cisare Fridricha II. z roku 1212. Teritorialni jadro ceského statu vymezil cisar Karel IV.

v roce 1348 svoji Zlatou bulou jako zemé Koruny ceskeé.

Pocatky jsou tedy zietelné, potom ale u vSech atributl Ceské statnosti nastala relativizace - etnické
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slozeni doznalo zpestreni, izemi ubylo a v habsburské risi se rozpustila suverenita. Slovaci hledaji
pocatky své statnosti, jak pravi preambule Ustavy SR, ,v zmysle cyrilo-metodského duchovného
dedicstva a historického odkazu Velkej Moravy“. OvSem Velkd Morava nebyla stat etnickych
Slovaku, ale kratkodoby, byt nejvétsi statnicky uspéch Slovanu ve stredni Evropé obecné.

Obrozenskeé hledani

Kdyz v Evropé v 19. stoleti nastalo jaro narodu, ¢esti i slovens$ti obrozenci navazali na predstavy
osvicenského filosofa Johanna Herdera, ktery zvéstoval budouci slavu Slovant a prohlésil, Ze narod
je prirozena jednotka, zatimco stat je jednotka uméla. V ndvaznosti na oziveni ¢eského a slovenského
jazyka pak zacal bourlivy rozvoj narodni kultury. Zaroven se zrodila vize nové statni suverenity:
koncepce prava narodi na sebeurceni. Re¢eno jinak, kazdy narod ma mit svobodné pravo vybrat si
podobu vlastni statnosti, konkrétné zda zustat v Rakousku ¢i Uhréch, nebo se osamostatnit. Az do
rakousko-uherského vyrovnani, které zapomnélo na pokornou sluzbu cisarskému dvoru

pri potlacovani revoluce 1848, jednoznacné prevladala predstava o vyjadreni svébytnosti v ramci
Rakouska; tu ztvarnila predevsim originalni idea austroslavismu Frantiska Palackého.

Potom byla v ¢eském narodnim hnuti koncepce prava narodu na sebeurceni zastinéna jinou vizi:
predstavou statniho prava. To byl obraz suverenity zemskych snému jako nositele zdédéného prava
svébytného ¢eského kréalovstvi - byt v ramci habsburské riSe. Protoze Slovaci nemohli hjit své zajmy
historickym statnim pravem, zacCaly se obrozenci Castecné rozchazet. Zvlastni svornik prestavovalo
panslovanstvi, vize moznosti nalezeni ochrany malych slovanskych narodt v ramci jedné velké rusko-
slovanské fise, coZ s nadstandardni koncepénosti zvéstoval I'udovit Stir. Palacky a Stir se zpocatku
nejen mijeli, ale stali primo proti sobé. Palackého poznéni nemoznost nalézt kulturné-politickou
svébytnost slovanskych narodu v rémci Rakouska tyto otce narodi sblizilo.

Malé narody, velka doba

Jesté na konci 19. stoleti témeér vSichni narodovci citili, Ze slovanské narody uzaviené v Rakousku(-
Uhersku) jsou v divoké dobé vytvéareni velkych statnich celka bezbranné vici nasili: maly narodni
stat je odsouzen k zaniku. Tehdejsi ndladu mohou charakterizovat Masarykova slova obsazena ve
dvou knihéch z roku 1895 - v Ceské otdzce a v Nasi nynéjsi krizi. ,Zivot statni a politicky nem4 pro
narod té dilezitosti, kterd se mu u nés tak ¢asto prisuzuje. Politicka samostatnost ns nespasi

a nezachrani; byli jsme samostatni a svou samostatnost jsme ztratili, a jsou narodové samostatni

a prece nesvoji... NaSe politika nemize byt spé$na, nebude-li nesena opravdovym a silnym zajmem
o osud Rakouska,“ psal Masaryk v Ceské otdzce. Obh4jit z&jmy naroda vidél jako tkol ,pracovat ku
povzneseni celého Rakouska a jeho politické spravy“. V Nasi nynéjsi krizi pak dodal varovani, ze
,kdyby Rakousko v evropské konflagraci podlehlo a se rozbilo, tedy bychom se dostali k Némecku,

s nimz uz tisice let jsme ve styku. Co by to znamenalo, at si kazdy domysli.” Podstatny byl zavéer jeho
uvah: ,NecCekam zadné ohromné svétové katastrofy a velmi redlné pocitam s existenci Rakouska.“[1]
Jenze katastrofa prisla, dnes se ji rika 1. svétova valka - a s ni se nové otevrela otazka statnosti
Cechil a Slovéakil. Nejlépe ze viech riskych poslanci se v nové situaci zorientoval pravé Tomas G.
Masaryk.

Atmosféra na konci 1. svétové valky byla naklonéna pravu narodu na sebeurceni. BolSevicka revoluce
prinesla v listopadu roku 1917 Dekret o miru, ktery mluvil o pravu na sebeurceni vCetné oddéleni se
naroda z vétsiho statniho celu. S timto pravem je spojovan i ¢trnactibodovy mirovy program
amerického prezidenta Woodrowa Wilsona z ledna 1918, ovSem text X. bodu zni dvojsmyslneé:
,Narodum Rakousko-Uherska, jehoz misto mezi narody prejeme si miti zachovano a zajisténo, budiz
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dédna co nejvolnéjsi moznost autonomniho rozvoje.“[2] Kulturné-politicka autonomie uvnitr
habsburské monarchie, nebo statni samotnost?

Povaha vitezstvi

Po celou valku Masaryk a jeho spolupracovnici presvédcovali politiky Dohody o nutnosti dat ¢eskému
statu samostatnost. Ve zcela konkrétni podobé jim kreslili jak jeho politicko-vojensky vyznam

v zapase s Némeckem a pangermanstvim obecné, tak i jeho obyvatelstvo a tizemi. I proto je podpis
predstavitelll Ceskoslovenska na viech patizskych dohodéch, které vymezily hranice tohoto statu:
Versailleské, Saintgermainské a Trianonské smlouvé. V anglickém i francouzském originalu téchto
tmluv se ovéem mluvi o ,Cesko-Slovenském staté”, je pouZita pomlcka a velké ,S*, oficialni preklad
hovori o ,statu Ceskoslovenském®. Podstatné ale je, Ze suverénni ¢eskoslovensky stat vznikl - jeho
tvar i etnické slozeni ale neodpovidaly ani pravu naroda na sebeurceni, ani historickému statnimu
pravu.

Podle preambule Ustavy z roku 1920 Ceskoslovensko utvoril ,narod Ceskoslovensky, chtéjice
upevniti dokonalou jednotu naroda, zavésti spravedlivé rady v republice, zajistit pokojny rozvoj
domoviny ceskoslovenské”. Jenze tento ,Ceskoslovensky narod” byly dva narody - priblizné
Sestimilionovy Cesky a dvoumilionovy slovensky. Pak tu jesté zily vice nez tfi miliony Némcu, témér
800 tisic Madart, skoro 500 tisic Rusinu a dalsi etnika. Mnozi z prislusniku téchto skupin nevnimali
novy stat jako vyraz prava narodil na sebeurceni. A nejen to. Jestlize vétSinu hranic Cech a Moravy
bylo mozné pokladat za vyraz historického statniho prava (samozrejmé bez utrzeného Horniho
Slezska a Luzice), jizni a vychodni hranice Slovenska méla jinou charakteristiku. V Uhersku zamérné
nebyly rysovany administrativni hranice, které by ukazovaly etnické rozhrani - jizni hranici
Slovenska bylo nutné néjak zkonstruovat. V okamziku, kdy v Parizi prevladl strach z Madarské
republiky rad, rozhodly vitézné mocnosti o podobé Madarské republiky a za jejimi hranicemi nechaly
témér tretinu etnickych Madara. Jizni hranice Slovenska neni ani etnicka, ani historicka - je
strategicka. O Podkarpatské Rusi nemluvé.

O mocenske rovnovaze

Mezinarodni pravo je tvoreno mezistatnimi politickymi dohodami. Ty se zakladaji predevsim na
nalezeni spole¢ného jmenovatele zajml velmoci. Po 1. svétové vélce se pri sepisovani mirovych
smluv predstava udrzeni dosazenych vyhod vitéznych velmoci opirala o

e zdjem Francie mit v tylu Némecka silné spojence;

« zajem Velké Britanie oddélit pAsmem malych statt Némecko a Rusko, protoze, jak napsal
Halford Mackinder, jeden ze zakladatell anglosaské geopolitiky a poradce britské delegace
v Parizi: ,Kdo vladne vychodni Evropé, ovlada Heartland; kdo vladne Heartlandu, ovlada
Svétovy ostrov; kdo vladne Svétovému ostrovu, ovlada svét“.[3]

Prvorepublikové Ceskoslovensko nevzniklo pouze jako ztélesnéni vlastenecké ideje, ale téZ jako
specificky vyraz pruseciku zdjmu mocnosti. Kdyz Francie a Velka Britanie v nasledujicich dvou
dekadach zeslably a nebyly schopny hajit své zajmy, ceskoslovenska statni idea se zacala bortit. Byla
podepsana mnichovska dohoda, ktera sebrala ceskym zemim pohranici, a videniska arbitraz, ktera
ukrojila jih Slovenska. Ceska i slovenska statnost umiraly. Tehdejsi idea Slovenského $tatu, ktera se
nékomu zdala nadhradou, byla fale$na od samotného pocatku: jestlize vitézstvi spojencu znamenalo
zanik klerofaSistického statu, pak vitézstvi rasismem ovladaného nastického Némecka by jisté vedlo
k zaniku malého slovanského statu ve stredni Evropé.
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Zanik 1. republiky

Zakladatelé 1. republiky dobre védéli, ze preziti malého narodniho statu ve stredni Evropé je velmi
problematické. Nékteri vlivni socialni demokraté, napiiklad Bohumil Smeral, si neprali rozbiti
Rakousko-Uherska, protoze budoucnost vidéli v jednotné socialistické Evropé a Rakousko-Uhersko
vnimali jako organizacni predstupen. Jini, predevsim prvni ¢eskoslovensky premiér Karel Kramar,
zformovali projekt slovanské riSe v ¢ele s Ruskem. Pro ni dokonce Kramar vypracoval navrh
ustavy.[4] Tomas G. Masaryk, Edvard Benes a jejich druzi hledali reSeni v pevnych spojeneckych
svazcich, a to na vSech azimutech. Jak psal Masaryk v knize Novd Evropa (puvodné vydané

v Londyné roku 1918), Polsko, Ceskoslovensko a Jugoslavie mély byt v ,nastavajici nové
demokratické dobé prirozenou hrazi proti némeckému naporu na vychod“.[5] Poté, kdy se sovétské
Rusko ideové i prostorove vzdalilo, zbyla proti némeckému revizionismu Francie a Velka Britanie

a vuci madarskému revizionismu staty Malé dohody. Jak se ale ménil pomér sil mezi zdpadnimi

......

Rovnovaha v Evropé se vychylila a pohrbila ideu samostatného a jednotného Ceskoslovenska.

Masaryk predstavil svétu ¢eskou otdzku jako zdklad reSeni problému Evropy. Ve skutecnosti vSak
bylo a je hledani odpovédi na ¢eskou i slovenskou otazku jen vedlejsSim produktem utvareni
rovnovéhy mezi velmocemi. To ale FrantiSek Palacky, I'udovit Stur, ale i Toma$ G. Masaryk, Edvard
Benes$ ¢i Milan HodZa chapali: byli to lidé s mimotfédnym, dnes v Cesku a na Slovenku vzacnym,
porozuménim pro vyznam a aktualni podobu mocenské rovnovahy. S&m Masaryk v breznu 1933, tedy
tésné po prichodu Hitlera k moci, tvrdil, ze kdyby byl mlady, udélal by vSe, co je v jeho silach, aby
»pomohl k proniknuti myslence utvoreni spojenych statu evropskych”.[6] V roviné idealu ovSem
daval na zacatku 20. stoleti prednost svétovému statu jako ,mezinarodni nenucené organizaci
svépravnych kulturnich naroda“.[7]

Budoucnost nasi statnosti

Z4dnd statni idea nepreZije, kdyZ neni schopna opfit se o vyhodnou mocenskou rovnovahu. Protoze
malé staty maji velmi omezené moznosti regiondlni i globalni rozlozeni sil ovlivnit, museji spoléhat
na nahodu ¢i se schovat pod néjakou Sirsi strechu. Stalo se tak ve chvili, kdy se Osmané blizili do
stredni Evropy a vznikla habsburska riSe. Prvni republika chtéla mit rovnopravné spojence, ti se vsak
casem ukazali jako nespolehlivi. Po 2. svétové valce se zajiSténi suverenity vyhledavalo v ramci
soveétského bloku, dnes pomoci dvojiho propojeni s bruselskymi nadnarodnimi institucemi. Kazdé
takovéto propojeni - at jiz v podobé austroslavismu, socialistického spolecCenstvi ¢i v ramci EU/NATO
- predstavuje ovSem omezeni idedlni podoby suverenity.

Pocatek novodobé Ceské i slovenské statnosti je nutné hledat na bojistich a v diplomatickych
salonech 1. a 2. svétové valky. Obdobné zasadni vliv jako vale¢na vitézstvi mél ale na ceskou

i slovenskou statnost i vyvoj valeénym vitézstvim zformované mocenské rovnovahy. Jeji promény
ukdzaly meze suverenity malého narodniho statu jak v dobé mnichovské zrady, tak i v srpnu 1968,
ale i v listopadu 1989. Zanik SSSR nepohrbil jen Sovétsky svaz samotny, ale i dalsi dva staty se
slovanskym etnickym jadrem - Jugoslavii a Ceskoslovensko. I kdyz rozdéleni Cesko-Slovenska bylo
vice pranim Casti politickych elit nez narodu samotnych, je tfeba architekttim tohoto déleni vzdat
hold: nenasilny zpusob $tépeni jedné vlasti na dvé probéhl ve svété nebyvalym kulturnim zptsobem.
Jenze vznikly dvé malé zemé, které lze charakterizovat jako ,geopolitické minimum statnosti”.
zdjmu spojeneckych mocnosti. A myslet si, ze déjiny uz skonéily, protoze nam dany stav vyhovuje,
znamena nepochopit geopoliticky odkaz 28. rijna 1918.
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