Politolog Oskar KrejCi: Se Sovétskym
svazem...
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CESKO / SLOVENSKO: Politolog Oskar Krejci se ve své glose zamysli nad ¢eskou a
slovenskou statni ideou, nad jeji minulosti i jeji dnesni absenci.

Tento tyden uplyne osmdesat let od podepsani Smlouvy o pratelstvi, vzdjemné pomoci a povdlecné
spoluprdci mezi Ceskoslovenskem a Sovétskym svazem. Je to zajimavé smlouva. Pfi pohledu pres
prizma dnes$nich spori lze pripomenout, Ze mimo jiné obsahovala zavazek smluvnich stran
vzajemného povaleéného ,respektovani své nezavislosti a svrchovanosti, jakoz i nevmésovani do
vnitrnich véci druhého statu” (¢l. 4; tim argumentoval Edvard Benes pri jednani s prezidentem
Franklinem D. Rooseveltem béhem navstévy USA). Je v ni ale i slib ,neuzavirati zadného spojenectvi
a neucastnit se zadné koalice, namirenych proti druhé Vysoké smluvni strané” (Cl. 5). Koho by tehdy
napadlo, Ze tato smlouva bude jednou vykladana jako prvopocatek sovétské okupace
Ceskoslovenska...

Geopolitické imaginace

Ve verejnopravnim prostoru jsou dnes ¢tyri dekady budovani byrokratického socialismu

v Ceskoslovensku predstavovany jako néco vnuceného, jako néplava z vychodu, cizorody prvek

v ¢eskych déjinach. Pravdou je, ze sovétské pojeti socialismu - zformované v zemi ponicené dvéma
svétovymi a jednou ob¢anskou valkou, v zemi, ktera resila zakladni ukoly industrializace - v radé
hledisek neodpovidalo ¢eské Ci slovenské politické kulture. Na druhé strané politici, jako byl
prezident Edvard Benes, jehoz jménem byla podepséna zminéna smlouva, byli odchovanci narodniho
obrozeni a méli k Rusku a socidlnimu statu ponékud jiny vztah nez dnesni prazska vladnouci vrstva.
Stoleti po revolu¢nim roku 1848 mél Benes k dispozici pouze tri geopolitické imaginace, ze kterych
mohl pri obhajobé Ceskych narodnich z&jmu vychézet: austroslavismus, panslovanstvi a vizi
narodniho statu.

e Austroslavismus

Tuto koncepci puvodné vypracoval FrantiSek Palacky. Jeji zaklad obsahuje Psani do

Frankfurtu (1848). Podle ni nelze obhajit zdjmy malého naroda v dobé formovéani velkych 1isi silou
samotného statu. Palacky se domnival, ze cisarské Rakousko muze byt ochrancem malych naroda
stredni Evropy pred ambicemi Némecka ze zapadu a Ruska z vychodu. Proto ,kdyby statu
Rakouského nebylo jiz od davna, musili bychom v interessu Europy, ba humanity samé priciniti se co
nejdrive, aby se utvoril”. Aby se mohlo Rakousko stat ochrancem malych narodu, muselo se ale podle
Palackého federalizovat, vytvorit podminky pro svébytny rozvoj vSech narodu.

¢ Panslovanstvi

Tato vize byla do ucelené geopolitické imaginace zformovéana v knize I'udovita Stira Slovanstvo

a svét budoucnosti(dokonéeno pocatkem padesétych let, poprvé vydéano némecky v roce 1867). Stur
v ni pracuje s tfemi modely ochrany malych slovanskych nérodi: slovanska federace (podle Stira je
tato vize neredlnd, protoze by vyzadovala republikdnské zrizeni, coz bylo pry pro Rusy - tehdy jediny
slovansky narod s vlastnim statem - neprijatelné); austroslavismus (chybna vize, protoze Rakousko
bylo vytvoreno k ovladani slovanskych narodu, ne na jejich ochranu); rusko-slovanska rise. Jedinym,
ov$em i podle Stira méalo pravdépodobnym, YeSenim mélo byt vytvoreni rusko-slovanské rise, kde
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vSechny slovanské kmeny akceptuji ruské vedeni a prejdou k pravoslavi a prijmou rustinu jako
literarni jazyk. Vzdy tu ale také bylo Kolldrovo , Volas-li: Slavian! necht se ti ozve ¢lovék!”

e Narodni stat

Nejdukladnéjsi rozpracovani této vize je obsazeno v knize Tomase G. Masaryka Novd

Evropa s priznaénym podtitulem Stanovisko slovanské (1918). Masaryk resil problém zabezpeceni
existence malého narodniho statu pomoci spojeneckych dohod - zpocatku predevsim orientaci na
Rusko, po tamnich revolucnich zmatcich predstavou spojenectvi se slovanskym Polskem a Jugoslavii,
nakonec predevsim zamérenim na spojenectvi s Francii.

V dobé podpisu zminéné ceskoslovensko-sovétské smlouvy zadna jina geopoliticka imaginace, ktera
by chrénila narodni z4jmy Ceska a Slovenska, neexistovala. Vlastné byla tu jesté jedna, které viak

0 zajiSténi narodni suverenity neusilovala: Ceska varianta pangermanstvi. Samotné pangermanstvi
meélo celou radu vétvi - od opravnéného némeckého vlastenectvi usilujiciho o sjednoceni Némecka
po Sovinisticky a rasisticky nacismus. V Ceské varianté se jednalo o koncepci, ktera tvrdila, ze ¢eska
kultura neni nic jiného, nez odnoz kultury némecké. Tento faktor by méla pry zohlednit i politika. Jak
psal novinarf a politik Emanuel Vajtauer v knize Cesky mythus(1943), ,v nasich déjinach tedy zlistava
jedna konstanta: a tou je skuteCnost, Ze ¢im vice je u nas Némcu, tim 1épe se ceskému narodu dari”.
A dodal, Ze ,vZdy je ndm jako ndrodu nejlépe, kdyZ jsme s Risi spojeni nejizeji. Zato kdykoli
prosazujeme svoje sklony pro »cara libertas« jako za valek husitskych nebo v dobé bélohorské,
klesame z vySe hospodarskeé i duchovni témeér na dno”. D4 se rici, ze vSechny tri vyse zminéné
geopolitické imaginace usilujici o zaji$téni narodnich zajmu vznikaly jako protiklad némeckého, ale

i ceského pangerménstvi.

Iluze modelovani

Geopolitické imaginace jsou modely, kresby reality zjednodusené pomoci néjakého principu. Tento
proces zjednoduSeni doprovézi problém, ktery pripomina Heisenberguv princip neurcitosti: presny
popis aktudlniho stavu znemoznuje zachytit dynamiku, vykreslit dynamiku znamend rozmazat obraz
aktualniho stavu. Modely vznikajici v dobé narodniho obrozeni se opiraly predevsim o prirozené
préavo - ideu ztvariujici prava narodu na sebeurceni az do Grovné, kdy zajem naroda haji vlastni stat.
Tato myslenka Zije stédle: je napriklad v prvnim clanku jak Mezindrodniho paktu o obc¢anskych

a politickych prdvech, tak i Mezindrodniho paktu o hospoddrskych, socidlnich a kulturnich prdvech,
dokumentu prijatych Valnym shromazdénim OSN v roce 1966. Striktni dodrzeni tohoto principu by
ovSem vyvolalo chaos: ve svété existuje zhruba 200 statl a - podle nékterych propoc¢tl - priblizné
300 narodu; jen velmi malo statl, napriklad Madarsko, Japonsko, Island ¢i Dansko, je rozlozeno na
tizemi s jednim etnikem. OvSem v dobé& vzniku Ceskoslovenska nejen mistni vlastenci, ale i mocnosti
pri rozebirani Rakousko-Uherska ¢i Osmanské riSe argumentovali predevsim prirozenym pravem.

Ceskoslovensko sice vznikalo na zakladé prirozeného préava, ale uz v Sedesétych letech 19. stoleti
¢esti vlastenci pri zdavodnovani suverenity pouzivali argumenty z oblasti historického prava. Podle
této vize je Ceskd suverenita déana pravni svébytnosti zemi Koruny ¢eské. Jenze: prirozenym pravem
1ze zd@ivodnit samostatny stat Cecht a Slovéakd, nikoliv viak piftomnost velké némecké a madarské
mensiny (,Cechy jsou kotlina, kotel vSak, aby nebyl zni¢en, nemiZe se rozdéliti,” argumentoval
Franti$ek Palacky proti myslence rozdéleni Cech na némeckou a ¢eskou ¢ast - coZ ovSem neni
argument z oblasti prirozeného préava, ale z oblasti strategie, jehoz pravdivost ukazala Mnichovska
dohoda); odvolanim se na dé&jiny lze zd{ivodnit hranice Ceskych zemi a severu Slovenska, nikoliv véak
pripojeni Podkarpatské Rusi a charakter jizni hranice Slovenska, ktera puvodné vznikla jako vyraz
strategickych z4jmi mocnosti. Zivot, a to nejen ten politicky, se vzpiréa zjednodusujicim modeliim.
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Selhavani vizi

Z uvedenych tri narodnich geopolitickych imaginaci pouze pocatky austroslavismu obsahovaly prvky,
které 1ze oznacit za protiruské. Palacky v Psani do Frankfurtu ovéem zduraznoval, Ze jeho odpor vuci
Rusku se nezakldda na tom, ,Ze by byla tato monarchie ruska, ale ze by byla univerzalni“. Dnes by se
asi reklo, ze odmitl pri¢lenéni k Zapadu z divodu narodnich a k Vychodu z duvodi ,ideologickych”.
V jeho podéani mélo federalizované Rakousko pri ochrané zajmu malych nérodu balancovat mezi
Némeckem a Ruskem. Na toto pojeti navazovala kniha slovenského politika a ¢eskoslovenského
statnika Milana HodZi Federace ve stredni Evrope (1942), napsana v emigraci jesté pred bitvou

u Stalingradu: ,Valecné udalosti ve stredni Evropé davaji za pravdu myslence budouci, pevné
organizované spoluprace osmi statu, které lezi v tésné geografické blizkosti mezi Ruskem,
Némeckem a Italii.“ Tak zni prvni véta této knihy.

Jenze Palacky pri pohledu na ménici se situaci u své Gvodni predstavy neustrnul. Kdyz uvidél, ze svar
s radikalizujicim se pangermanstvim nekonci na hranicich Rakouska ¢i Rakousko-Uherska, ale
pronikl dovnitr tohoto nefederalizovaného statu, oznacil vychozi pojeti za svoji nejvétsi chybu. V roce
1865 prohlasil: ,Byli jsme pred Rakouskem a budeme i po ném,” - a odjel hledat spojence do Francie
a Ruska. V Palackého Doslovu (misto predmluvy) k Radhostu (1872) je pak mozné se docist, Ze jen
nejvétsi neprételé se snazi, aby Cechové ,v neodvratném boji svétovém mezi Germanstvem

a Slovanstvem nemohli stéti po strané prirozenych pribuznych a obranctuv svych”. Stéle ale i pro
ného platila slova Karla Havli¢ka Borovského ze souboru stati Slovan a Cech(1846), ,vlast nade neni
Slovanstvo, nybrz jen Cechy, Morava, Slovensko, Slezsko”.

Panslovanska idea neslavila uspéch. Obecné plati, ze vSechny pan-ideje - nejen vSe-slovanstvi, ale ani
vSe-germanstvi ¢i vSe-arabstvi a podobné - maji mnohem mensi mobiliza¢ni politickou silu nez ideje
narodni. Jazykova hti¢ka, kterou pouZil Stur, kdyZ oznacil Slovany za nérod a Cechy, Slovaky, Rusy,
Poléky... za kmeny tohoto ndroda, nemohla problém vyresit. Priklon k pravoslavi se nekonal, bourlivy
rozkvét ¢eské i slovenské literatury se za Stiirova Zivota teprve priblizoval. Panslovanské orientace
na Rusko navic narazela na problém, Ze tamni vlddnouci dynastie Holstein-Gottorp-Romanovci se
citila povoldna z bozi vule, nikoliv hlasem krve.

Stat bez ideje

Na prvni pohled se zda, ze Masarykova idea narodniho statu zemrela v zari 1938 v Mnichové.
Pohrbila ji tehdy dynamika mezinarodnich vztaht, kolisavd mocenska rovnovéaha a s ni se ménici
z4jmy mocnosti. Jind existence statu, nez je ta, kterou zaruc¢uje mocenskéa rovnovaha, zatim
neexistuje - pravo, které nelze vymahat silou, je prazdnou proklamaci. Nemohlo tomu ale byt jinak?
Prichod némeckého nacismu nebyl nevyhnutelny. Navic jeho nenasytnost nepohltila jen
ceskoslovenskou statni ideu, ale mimo jiné i ideu polskou ¢i francouzskou, o jejichz zivotaschopnosti
neni pochyb.

V roce 1943, kdy byla podpisovana ¢eskoslovensko-sovétska smlouva o pratelstvi, resil Edvard Benes
obdobny geopoliticky hlavolam jako Tomas G. Masaryk v roce 1918, kdy psal Novou Evropu. Zména
mocenské rovnovéahy v roce 1945 vedla k obnoven{ Ceskoslovenska, ale i k jeho zapojeni do
sovétského bloku. Zvrat po roce 1989 a po rozpadu Sovétského svazu pak vedl k rozdéleni
Ceskoslovenska, ale i Jugoslavie. Tti pfevazné slovanské vicendrodni staty tehdy prestaly existovat -
ve dvou pripadech tuto preménu doprovodila geopoliticka katastrofa v podobé valky.

V pozoruhodné promluvé na letoSni svatovaclavské bohosluzbé kardinal Dominik Duka mimo jiné
hovoril o promeskanych prilezitostech v obdobi pro roce 1989. Promeskané bylo i hledéni svébytné
geopolitické imaginace, vize Cesko-slovenského a pozdéji Ceského statu v novych podminkach.
Prizpusobovani se nové situaci ale probihd. Predevsim je patrné zivelné hledéani utoc¢isté statu uvnitr
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Evropské unie a NATO. To muze pripominat Palackého vizi, ovSem se zdsadnim rozdilem: Palacky
hledal domov pro maly narod, soucasna vladnouci vrstva povétsiné uvazuje o malém staté, ktery
vnima vice jako soukromé panstvi ¢i ukoristéné 1éno nez jako narodni domovinu. Neujasnény
koncept evroobcanstvi doprovazeji ¢asto nevybiravé utoky na jakykoliv projev vlastenectvi. Emotivni
rusofobie - radu let predchdazejici ruské intervenci na Ukrajiné - a ttoky na lidi s jinymi nez
verejnopravnimi nazory pripominaji atmosféru druhé republiky. V horsich variantach vyvolavaji
vzpominky na Vajtauerovy tvahy o zépadoevropanstvi Cechti. V takovychto souvislostech se narodni
obrozeni jevi jako zbyte¢na odbocka od proudu déjin, promeskany ¢as. Na druhé strané je ale mozné
u nastupujici generace intelektualll zaznamenat rostouci zajem o vécné diskuse tykajici se povahy

i moznosti naplnéni ndrodniho a statniho zajmu. Tteba neni pozdé.
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