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Ukrajinsko-ruska valka je zapadnimi médii vnimana jako Putinova nesmyslna invaze do
suverénniho statu (v rozporu s pranimi vétSiny ruského naroda). Jak hodnotite toto
stanovisko ¢i propagandu?

Jde o pokraCovani zptusobu, jakym byl Putin po 1éta vykreslovan zdpadnimi médii, nez vpadl na
Ukrajinu. Nyni jasaji, protoze Putin skutecné déla to, co rikala, Ze udéla. Dvé priciny této invaze -
vazna situace vychodoukrajinci a pokracujici obklicovani Ruska ze strany NATO - byly zapadnimi
médii nasledné po Spojenymi staty podporeném svrzeni zvolené ukrajinské vlady v roce 2014
ignorovany nebo zlehc¢ovany jako nevyznamné.

V ¢em spocivaly podle vas Putinovy obavy, které ho primély k tomuto vojenskému opatreni?
Je argumentace obklicovanim Ruska ze strany NATO dostatecnym oduvodnénim takového
kroku?

Podle vseho, co rekl, je obklicovani Ruska ze strany NATO, zahrnujici Ukrajinu, tim, co ho primélo
k tomuto opatreni. Ukrajina neni pouze sousedni zemé. Velka cast této zemé je historicky

a organicky soucasti Ruska. Putin je velmi citlivy na tento vztah. Trvani Spojenych statt na tom, ze
Ukrajina ,ma pravo” - ve skutecnosti, Zze se musi - pripojit k vojenské alianci, ktera je oteviené
nepratelskéa viiéi Rusku, je provokaci, kterd bohuZel vytvorila svijj predvidatelny disledek. Rikdm
~predvidatelny”, protoze predni experti na Rusko ve Spojenych statech varovali pred rozsirovanim
NATO po zhrouceni Sovétského svazu a predvidali, ze muze mit tyto nasledky.

Ackoli se vyhybam predpovédim v tomto svété plném prekvapeni, ruskou invazi jsem neocekavala
z jednoduchého divodu: nedomnivala jsem se, Ze je v ruském zdjmu. Roz$irovani NATO netprosné
pokracuje a v Moskvé si kladli otdzku, kdy budeme jednat, abychom to zastavili?

Jakeé si myslite, ze byly hlavni cile Ukrajiny pri usilovani o ¢lenstvi v NATO? OdliSovaly se
napriklad od zajmu Rumunska c¢i Polska zajistit si ¢clenstvi v NATO?

Clenstvi v NATO slouZilo jako odrazovy mistek k ¢lenstvi v Evropské unii. A to bylo nepochybné
hlavnim motivem vychodoevropskych elit ke vstupu do NATO. Mnoho obcant téchto zemi sice mélo
odpor k ¢lenstvi v NATO, ale na druhou stranu dychtilo byt souc¢asti EU, ktera slibovala jak
ekonomické vyhody, tak pocit ,prinalezitosti k Zapadu“.

Pripad Ukrajiny je specificky. ,Prinalezitost k Zapadu“ je agresivni ambici nacionalistt ze zapadu
zeme, pro které by clenstvi v NATO a EU potvrdilo jejich ideologické odmitnuti historické
spriznénosti s Ruskem. Spojené staty aktivné podporovaly tyto cile nejprve svou podporou

tzv. Oranzové revoluce v roce 2004 a poté podporou puce v roce 2014, ktery predal moc v Kyjevu
nacionalistim ze zdpadu zemé.

Na rozdil od Polska ¢i Rumunska ma touha ukrajinskych pozapadnénych elit po vstupu do NATO
silny domadci politicky vyznam: vyvolava agresivni odpor znac¢né ¢asti obyvatelstva, kterd ma stale
vztah k Rusku. Byl to primarné problém politiky identity. Jesté horsi je, Ze se zdd, Ze na Ukrajiné
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existuje malé skupina protiruskych fanatiku, ktefi by neméli namitky proti ucasti na vojenské akci
NATO proti Rusku.

V ramci medialniho liceni Rusko neuspélo v této valce v propagandé. Co presné si myslite,
Ze byly klicové motivy Ruska k zahajeni utoku proti svému zapadnimu sousedu, zejména na
Donbasu a v oblastech kolem Cerného more?

Vojenska logika, k mé litosti, zjevné prevazila nad mezindrodné-politickymi zdjmy a diplomacii. Zda
se, ze Utoky podél cernomorského pobrezi byly vyprovokovany stale agresivnéjSimi pohyby valecnych
lodi NATO v Cerném moti samotném. Tyto provokativni ndmorni piesuny vale¢nych lodi Velké
Britanie a dal$ich zemi NATO v Cerném moti mohly pfispét k rozhodnuti Ruska zajistit si nedaleké
ukrajinské ¢ernomorské pristavy, nez se fakticky zméni v zékladny NATO.

V ramci mediélniho liceni Rusko neuspélo v propagandeé jesté pred tim, nez zacala skutecna valka. Je
to zpusobeno hlavné neustélou démonizaci Putina. Ale je to rovnéz déno skutecnosti, Ze zdpadni
verejné minéni nevi témer nic o téchto namornich hrozbach NATO v Cerném moti.

Putin je nyni obvinovan, zZe , povzbudil” opétovné vyzbrojovani Némecka a vétsi jednotu
zapadnich zemi, véetné Francie a dalSich, které v prubéhu c¢asu neustale zvySovaly své
obranné rozpocty. Je zkratka obvinovan, ze poskytl alianci NATO duvod, aby se
konsolidovala a dale rozsirovala. Jaké jsou presné zaméry Némecka a NATO? Nakolik jsou
opravnéné stiznosti, ze Putin (mysleno v zapadnim jazyce Rusko) porusil Minskou dohodu
z roku 2015?

Ano, Putin je nyni obvinovan, ze povzbudil pravé ty véci, které ho primély k invazi na Ukrajinu,

tj. konsolidaci a expanzi NATO, vCetné némecké militarizace. Pochybuji, ze predvidal, do jaké miry
ruska agrese sjednoti Evropany. Jednomyslnost odsouzeni, vedouci az k zakaztum, které se tykaji
ruskych médii, letectvi, umélct, védecké spoluprace a dokonce kocek, je udivujici. Existuje ryzi
hysterie odsuzovéni vSeho ruského.

Jiz v poslednich mésicich existoval vyznamny trend v ¢astech némeckého establishmentu pripojit se
k Spojenymi staty vedenému soustredéni vojenskych kapacit zamérenych na Rusko. To by Rusy velmi
znepokojovalo. Pred 22. inorem existovaly mezi Francii a Némeckem jisté rostouci, byt vétSinou
nevyréené rozdily. Hlavni opozi¢ni kandidati dubnovych prezidentskych voleb ve Francii
uprednostnovali zlep$eni vztaht s Ruskem. Nyni jsou zatracovani jako ,putinofilové”.

Minské dohody schvalené OSN mély vyresit problém secesionistického Luhanska a Donécka do
konce roku 2015. Tak zvany ,Normandsky format” predpokladal, ze Némecko a Francie vyvinou tlak
na prozapadni kyjevskou vladu, aby je realizovala skrze opatreni k zaruCeni autonomie téchto
vzboureneckych provincii. Francouzsti diplomaté se v predvecer ruské invaze stéle pokouseli Minské
dohody prosadit, ale ubéhlo sedm let a ukrajinsti predstavitelé neustale palicaté odmitali jednat

s vychodnimi secesionisty, jak bylo poZzadovano. A misto toho vystupnovali vojenska opatreni a utoky
proti dlouhodobé stradajicim lidem Luhanska a Donécka. Putin zjevné dospél k rozhodnuti, Ze Rusko
cekalo dlouho, prilis dlouho. Bylo na Kyjevu, aby podnikl kroky k realizaci Minské dohody. Kyjev
odmitl. Takze béhem vSech téchto let neexistovala zddna dohoda, kterou by Rusko porusilo. Ale za
vSechno mize Putin.

Mély Spojené staty a dalSi zemé NATO néjakou velkou strategii pro Ukrajinu po roce 2014?
Pokud ano, o co Slo?

Spojené staty by se zajisté nepoustély do vSech téch potizi spojenych s podporou svrzeni zvoleného
ukrajinského prezidenta v roce 2014, aniz by mély néco za lubem. Néco z toho, co zamyslely, je



naprosto zrejmé: porazka a marginalizace poloviny zemé, ktera hlasovala pro svrzeného prezidenta
Viktora Janukovice, coz je zhruba vychodni a jizni ¢ast Ukrajiny, tedy Casti, které byly pripojeny

k Ukrajiné Leninem v roce 1922, a jsou prevazné ruskojazycné. Se zapadoukrajinskymi nacionalisty
u moci bylo dalSim krokem privést Ukrajinu do NATO. To by nakonec alianci NATO - tedy v podstaté
USA - umoznilo prevzit hlavni ruskou namorni zédkladnu v Sevastopolu na Krymu. Referendum, které
vratilo Krym Rusku, sice odvratilo tuto naléhavou hrozbu bezpecnosti Ruska, ale umoznilo Zapadu
zorganizovat propagandistickou kampan, ktera obvinovala Putina z osnovani plant na napadeni
svych sousedi. To vSe je zjevné.

To, co nasleduje, je méné napadné. Netustupnym odmitanim naslouchat Putinovym stiznostem
ohledné rozsirovani NATO a odmitanim jakychkoli dohod o vzdjemné bezpecnosti popohnaly Spojené
staty Putina podniknout dalsi opatreni, aby zabranil Ukrajiné preménit se v predsunutou zakladnu
NATO zacilenou proti Rusku. A to se stalo.

Planuji Spojené staty skute¢né utok proti Rusku? Zda se to nepravdépodobné. Bezprostredni
strategii je spiSe vyuzit rozport na Ukrajiné k vytvoreni druhé ,zelezné opony*, oddélujici Rusko od
Spojenymi staty ovladané Evropy. A v dlouhodobém horizontu americka strategie doufd, Ze izolace
Ruska povede k Putinovu padu a prevzeti moci loutkami typu Jelcin, které by umoznily zdpadnim
korporacim ziskat kontrolu nad ruskymi prirodnimi zdroji.

V jedné eseji z nedavné doby jste se vyjadrila, ze ,americky prezident Joe Biden a jeho Deep
State nikdy nechtéli mirové urovnani na Ukrajiné, protoze Ukrajina v nesnazich funguje
jako permanentni bariéra mezi Ruskem a zapadni Evropou, coz umozinuje Spojenym statim
mit nad ni kontrolu.” Muzete to vice rozvést?

Americka opozice vuci plynovodu Nord Stream 2, vybudovaném k prepravé ruského zemniho plynu
do Némecka a odtud do zbytku Evropy, celou véc obnazuje. Tento plynovod je naprosto normalni,
rozumnou, obchodni dohodou. Nicméné byl neustale kritizovan, ze predstavuje nebezpecny zpusob,
jak umoznit Rusku uplathovani vlivu v Némecku. Faktem je, Ze od roku 1945 mély Spojené staty na
Némecko drtivy vliv (nejprve na zapadni a nyni na celé) a nechtéji riskovat, Ze ho ztrati. Ukrajina je
nyni uvadéna jako divod, pro¢ se Némecko musi zfict ruského plynu a misto néj nakupovat mnohem
drazsi plyn ze Spojenych statl. Ukrajiny se nyni vyuzivé jako zdminky, aby se Evropa zrekla
veskerych vztahl s Ruskem a stvrdila svou naprostou zavislost na Spojenych statech.

Nakolik je podle vas pristup NATO rozdélujici?

Pristup NATO je bohuzel natolik rozdélujici, ze rozdéluje cely svét. Predstavitelé Spojenych statl

a dalSich zemi NATO donekonecéna hovori o ,nasich hodnotach” a o tom, jak tyto dosti vagné
definované hodnoty haji po celém svété. NATO jiz neni Organizaci Severoatlantické smlouvy, ktera
byla udajné zalozena k obrané zapadni Evropy (a znovuvyzbrojeni Némecka) proti teoretické (le¢
zcela nerealné) ,sovétské hrozbé“. Kdyz domnéla sovétska hrozba zmizela, NATO - misto toho, aby
se rozpustilo - vyuzilo tragické obc¢anské valky v Jugoslavii, aby se promeénilo z obranné aliance

v ,humanitdrni“ policejni silu prostrednictvim bombardovani Jugoslavie v roce 1999. Tato valka byla
v rozporu s mezinarodnim pravem a poslouzila k poruseni izemni celistvosti Jugoslavie, k némuz
doslo odtrzenim provincie Kosovo od Srbska. Tato ilegalni valka nevyvolala na Zapadé rozhorceni;
byla oslavovana a chvalena. NATO se déle podilelo na zniCeni Libye a nesmyslné dvacetileté valce
v Afghénistanu. Proti agresorim nebyly uvaleny zadné sankce.

Predstavitelé Spojenych stati a NATO nyni vyhlasuji nové ideologické rozdéleni svéta na ¢ést
»~demokratickou” a ¢ast ,autoritarskou”, pricemz davaji jasné najevo, ze demokracie maji legitimni
pravo pouzit vojenskou silu proti ,autokraciim”. To znamend, ze NATO muze byt potencialni hrozbou
vuci kazdé zemi, kterou zépadni ideologové povazuji za ,autoritarskou”. Po kosovské valce v roce



1999 NATO jiz zjevné neni obrannou alianci, ale samozvanou globalni policejni silou, ktera prijima
rozkazy ze Spojenych statl a jedna v zdjmu téch, kteri drzi moc ve Washingtonu. Zbytek svéta to
musi jasné pochopit.
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