Poziadavka Kolikovej na Predsedu sudu: Musi
mat vlastnosti policajného mopslika

- CZ24 News | 13. ¢ervna 2022

SLOVENSKO: Sudca krajského siidu v Bratislave JUDr. Peter Samko reagoval vo svojom
c¢lanku na odvolanie séfa Okresného siudu Bratislava III JUDr. Romana Fitta ministerkou
spravodlivosti SR Mariou Kolikovou (SaS).

Poziadavka ministerky: Predseda sudu musi mat vlastnosti policajného mopslika

Dovolim si tvrdit, ze odvolanie predsedu Okresného sudu Bratislava III JUDr. Romana Fitta dna
10.06.2022 ministerkou spravodlivosti a to z dévodov, ktoré v tomto svojom zverejnenom rozhodnuti
uviedla, sa do dejin slovenskej justicie zapiSe ako hanebny pocin. Je to totiz ponizenie celej justice,
ked ministerka preukazala podriadenost voci vyvolenej Casti policie a vobec nevzala do Gvahy, ze
predseda sudu nie je zamestnancom policie a jeho ulohou ani nie je ,krivit“ zakon v prospech policie,
¢i ,podkladat” sa podivnym poziadavkam policie.

Takze toto st nosné ,dovody” (samotna policia by ich nesformulovala inak) na odvolanie predsedu su-
du zo strany ministerky spravdlivosti:

1/ ministerka spravodlivosti uvadza ,vzdjomnd komunikdcia prislusnikov NAKA a zdkonnej sudkyne
bola konfliktnd, pricom malo dojst k hlasnej vymene ndzorov. PovaZujem za neprijatelné, ze ste v tej-
to vyhrotenej situdcii nelegitimovali svoju poziciu predsedu Okresného sudu Bratislava III vo vztahu
k prislusnikom NAKA a nekonali z titulu orgdnu riadenia sudu”.

Pripominam ministerke spravodlivosti, Ze zakonna sudkyna vo svojej vyhradnej kompetencii vybavo-
vala ziadost policie o vydanie spisu a tuto aj vybavila. Predseda sudu v tejto veci nebol zdkonnym sud-
com, pri¢om situdcia si zjavne nevyzadovala ziadny zasah predsedu sudu ,z titulu orgdnu riadenia su-
du”. Napokon, policajt ani nepriSiel na sud za predsedom sudu, ani sa nedozadoval predsedu sudu,
ale celu zalezitost riesil so zdkonnou sudkynou. Predseda stidu ani nemal ako vyriesit tuto zaleZitost,
kedZe nebol zdkonnym sudcom, nemal moznost rozhodnut o vydani spisu a nemal ani moznost zasa-
hovat do rozhodovacej ¢innosti zdkonnej sudkyne, ktora rozhodla tak, ze spis vydat policii odmietla.
To, ze malo dojst medzi zédkonnou sudkynou a policajtom k hlasnej vymene nazorov nie je dovod, aby
do toho musel vstupovat predseda sudu. Inak, na stude sa stava, Ze sa sudca dostane do vymeny nazo-
rov s roznymi osobami, napriklad uc¢astnikmi konania, ich pravnymi zastupcami, pripadne aj sudco-
via, ktori vykonavaju trestné sluzby sa niekedy dostand do verbalneho konfliktu s policajtmi, avSak es-
te nikdy som nezazil, ze by do toho vstupoval predseda sudu tak, ze ak iSiel ndhodou okolo, Ze by sa
legitimoval, vSetkym sa predstavil a iSiel situdciu vyriesit ,z titulu orgdnu riadenia sudu”.

-
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Predseda sudu nema povinnost legitimovat sa policajtom len preto, ze sa nachadzaju v bu-
dove sudu a ani z dovodu, ze sa policajtom nepaci, ze zakonny sudca im nejde po ruke. Poli-
cajti nie st nadriadenymi predsedu sudu (teda aspon pravne, fakticky uz zrejme su) a ulo-
hou predsedu sudu nie je ani pofukat policajtom , bolacky”, ktoré im na dusi sposobi zakon-
ny sudca, ked im odmietne vyhoviet a urobi to dérazne.

Vyssie uvedeny argument ministerky spravodlivosti povazujem preto za neprijatelny a nehodny fun-
kcie ministerky spravodlivosti.

2/ ministerka spravodlivosti dalej predsedovi sidu v odoévodneni rozhodnutia o odvolani vycita, Ze sa
nedostavil na sud po pracovnej dobe, ked sa policajti opat vratili na sid a opatovne ziadali vydanie
spisu.

Pripomeniem, ze policajti sa na sud vratili po pracovnej dobe a ziadali o vydanie spisu (t. j. nepredlo-
zili eSte ziadny prikaz na prehliadku) tentoraz uz nie zdkonnu sudkynu, ale sluzbukonajiceho sudcu,
ktory im samozrejme taktiez nemohol vyhoviet, kedzZe nebol zdkonnym stdcom a teda ani nemal Zia-
dany spis vo svojej dispozicii a preto ani nemal ¢o vydat.

Ministerka spravodlivosti teda vytyka predsedovi sudu, ze nepricupkal vo ve¢ernych hodinach na sud
na zavolanie policie a tohto ,nehorazneho” konania sa dopustil napriek tomu, Ze na sid prisili policaj-
ti, ktori neboli zmiereni s tym, Ze im zakonna sudkyna nevyhovela a vec chceli rieSit hned vecer.

Ministerka spravodlivosti tymto argumentom fakticky skonstatovala, ze predseda sidu ma
postavenie policajného mopslika, ktory ma pribehnut vzdy, ked nejaky policajt pride na sud
(a to aj vo vecernych a pripadne aj v nocnych hodinach) a na svojho psika (predsedu sudu)
zavola (zapiska). Toto je az neslusny (ponizujuci) argument, pretoze plne odhaluje predsta-
vu ministerky o tom, ako ma vyzerat vykon funkcie predsedu sudu, t. j. byt k dispozicii poli-
cii kedykolvek, prist poslusne kedykolvek a kdekolvek na policajné zavolanie a vybavit aj
ich nie celkom zakonné ziadosti a to dokonca namiesto zakonného sudcu, co je v rozpore so
zakonom.

Napokon, ministerka spravodlivosti konstatuje aj to, ze predseda sidu mal pochybit, ked spis na su-
de nepodrzal dlhsie a to miniméalne do doby, kym neddjde k objasneniu celej vzniknutej situacie.

Opaét. Predseda sudu nebol zakonnym sudcom v danej veci a nemal Ziadny zékonny dovod, aby zasa-
hoval do kompetencie zdkonnej sudkyne, ktora uz Ziadost policie vybavila tak Ze ju odmietla. Co mal
podla ministerky predseda sudu urobit? Ako mal spis podrzat na stde dlhSie? Mal ho vytiahnut z tre-
zoru a drzat v ruke az kym zakonna sudkyna predsa len nezmeni nazor alebo ho mal rovno napchat
policajtom do tasky, aby im vyhovel? Mal zédkazat pohyb spisu k jeho adresatovi az kym sa policii ne-
vyhovie? Je predseda sidu prediZzena ruka policie? Asi &no, ked%e kritériom dobrého predsedu stdu
je podla ministerky to, ¢i predseda sudu splni vSetky Zelania policajtov (predseda sidu ma mat pred-
sa postavenie mopslika a ten je na hranie a nie na robenie ,problémov”).

Zaver:

Ministerka spravodlvosti dala svojim rozhodnutim o odvolani predsedu Okresného sudu Bratislava III
zo dna 10.06.2022 vSetkym predsedom stdov najavo, ze predpokladom vykonu funkcie predsedu su-
du nie je konanie predsedu sudu striktne podla zdkona a respektovanie rozhodnuti zdkonného sudcu,
ale je nim servilita vo vztahu k policii, akceptovanie vSetkych (a to aj pochybnych) policajnych Ziados-
ti, t. j. fakticky konanie na zaklade pokynov policie. Na strane druhej, bude teraz kazdy predseda su-
du aspon vediet, zZe ak pride na sud policia s akoukolvek ziadostou (a to aj vo vecernych, ¢i no¢nych
hodinach) bude jeho povinnostou (ak chce zostat vo funkcii) okamzite pribehnut, ihned ju vybavit bez



zbytoCnych reci, o znamena jej vyhoviet a nikdy sa na postup policie nestazovat (a to ani vtedy nie,
ak by bol nezdkonny). Zaroven by si mal vypytat od policie aj vyhodnotenie, ¢i a do akej miery boli
spokojni s jeho spolupréacou pri vybavovani ich ziadosti a v com pripadne vidia jeho medzery a moz-
nosti zlepsSenia.

Predseda Okresného sudu Bratislava III JUDr. Roman Fitt konal ako profesional, ako oso-
ba, ktora pozna vsetky svoje zakonné kompetencie a ktora sa ich neboji uplatinovat v praxi
a je mu jedno, ze sa to policii, ¢i komukolvek inému, nepaci. Takto ma konat predseda sudu
a jeho konanie by mohlo byt vzorom pre vsetkych predsedov sudov. A prave preto musel byt
odvolany. Doba (a aj ministerka) praje vernym mopslikom (lokajom) a nie osobnostiam.

P.S.:

A aby toho nebolo malo, Siria sa reci, ze vyvolena Cast policie dokonca vedie trestné konanie pre po-
dozrenie zo spachania trestného ¢inu marenia spravodlivosti (nikoho by uz neprekvapilo, ak by tam
niekde bola aj obligatérna pravna kvalifikacia tykajuca sa zlo¢ineckej skupiny), ktoré ma byt namiere-
né voci drzym sudcom, ktori policii branili v ziskani spisu. Tak to ma byt. Ak si predseda sudu dovolil
podat podnet na policajtov, ktory bol generalnou prokuratirou vyhodnoteny ako oznamenie o moz-
nom podozreni zo spachania trestného ¢inu zneuzivania pravomoci verejného Cinitela, tak sa predsa
musi zacat viest aj protivySetrovanie. To uz zacina byt Standardna aplikacna prax a zaroven je to va-
rovanie, ze urcita vyvolena ¢ast policie sa kritizovat proste nesmie a uz vobec sa nesmu voci nej pisat
nejakeé panflety. Takto sa dobry mopslik nesprava...

Autor: JUDr. Peter Samko, sudca Krajského stidu v Bratislave
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