Pravnicka Judita Lassdkova: AKO VOBEC
MOZE NIEKOHO NAPADNUT NUTIT
CLOVEKA DO OCKOVANIA???
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SLOVENSKO: Pravnicka Judita Lassakova v statuse na Facebooku rozvija ivahu prava na
zZivot v kontexte napadu povinného ockovania. Ako vobec moze niekoho napadnut nutit
cloveka do ockovania? pyta sa rezolitne.

Sarmantnd pravnicka sa naozaj rozéertila. Vyéita politikom, Ze sa v suvislosti s takzvanou pandémiou
neustdle ohanaju pravom na Zivot. Poukazuje pri tom na to, Ze podla Dohovoru na ochranu ludskych
prav a zakladnych slobdd existuju iba tri ,absolitne” chranené prava.

Niezeby nebolo chranené aj pravo na zivot, no to nepoZiva absolitnu ochranu. Okrem iného aj preto,
lebo napriklad policajt by v tsili 0 ochranu Zivota ohrozenych ludi nemohol zneskodnit strielajiceho
utocnika.

Pravo prvé

Cl. 3 hovori o zdkaze muéenia: ,Nikoho nemoZno mucit alebo podrobovat neludskému alebo
ponizujicemu zaobchadzaniu alebo trestaniu.” PiSe Lassakova.

Pravo druhé

Cl. 4 ods. 1 hovori o zékaze otroctva: ,Nikoho nemozno drzat v otroctve alebo nevolnictve.” Uvadza
Lassékova.
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Pravo tretie

Cl. 7 stanovuje absolitne pravidlo uloZenia trestu vylu¢ne na zaklade zakona. Hovori pravnicka a
dodava: ,Koho by zaujimalo viac aj k tejto téme, najde v knihe Milniky a ndhrobky pravneho statu,
ktord sme napisali s doc. Drgoncom. Pre toho, kto ju uz ma, nech si nalistuje stranu 136 a
nasledujuce.”

Politici obmedzili nasu slobodu

Lassakova vypocitava, ¢im vSetkym si museli Iudia v priebehu uplynulého roku prejst. Politici
obmedzili nasu slobodu, prinutili nés nosit riska a napokon aj respiratory.

,AKk by som chcela konspirovat, tak by som povedala, ze to nebol "biznis’, lebo ruska si ludia Sili
sami, tak prisli s alternativou, aby sa ludia dalej dusili v FFP2 maskéch. Su situacie, v akych je tato
maska prospesna. Ochrana proti virusu Covid-19? Urcite ano! Ved by nas nasi mudri a osvieteni
politici nenutili dychat cez nu, vSakano?!“ piSe ironicky LasSakova.

Poukazuje na to, ze lIudia boli ochotni vSetko znéasat preto, lebo boli solidarni s pracovnikmi
nasadenymi v takzvanej prvej linii. A za to vSetko sa im politici odvdacili flirtovanim s povinnym
ockovanim proti Covid-19.

Ako sa niekto opovazuje ludi nutit ockovat sa?

»,Chcela by som sa iba spytat, lebo uz ma z toho hlava boli a nie celkom tomu rozumiem. Ak sme rok
viaceri tolerovali niekedy nezmyselné a zavadzajuce opatrenia, mimochodom s obrovskym
mnozstvom vynimiek, ako ndm teraz chcu prezentovat povinnost ockovania? Ak ma podla niektorych
pravo na zivot prednost pred vSetkym ostatnym, ako si niekto odvazuje Co i len pomysliet na to, aby
iného nutil dat sa zaockovat?“ pyta sa razne autorka novej knihy.

Kto si zoberie na svedomie negativne nasledky?

A nasleduju dalsie logické a rovnako palcivé otazky. ,Su vakciny natolko bezpecné, aby neohrozili
zZivot a hlavne tak Casto politikmi prizvukované zdravie? Existuje garancia toho, ze ockovanému
jedincovi sa po podani vakciny ni¢ nestane? Ani neskor, po rokoch? Vie si to niekto zobrat na
svedomie? Ked uz teda prave podla politikov ma "pravo na zivot a zdravie " prednost pred vSetkym?
Alebo je to tak ako vzdy a politici prezentuju ako ‘jedini moznost zachrany” prave to, ¢o zrovna
vymysleli? Lebo zdovodnit sa d& vSetko!” uzatvara jednoznacne LasSakova.
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