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Oldrich Lukas: Vazena pani ministryné, dovoluji si timto obratit se na Vas se zadosti o
pomoc ve véci vykladu zcela nového pojmu predsudecnad nenavist, pripadné s ni
souvisejicich podpojmu ndlepkovani a politicka korektnost. Nebot ony pojmy stale
drastictéji zasahuji do Zivott statisici ob¢ant CR, aniz by védéli, co presné z hlediska
zakona tyto novodobé pravni kategorie znamenaji.

Jak nejspis i Vy tusite, zonglovani s terminem predsudecnd nenavist se dostava nebezpecné blizko

k hranici, za kterou se spousti pliziva fasizace spoleCnosti. Stale zretelnéji jeji kontury vyvstavaji

v médiich, Skolstvi a bohuzel, i v Casti justice. Jistd skupina ,nadlidi“ si nepokryté uzurpuje pravo
zcela beztrestné rozpoutdvat nenavist, pomlouvat, urazet, Sikanovat a dehonestovat kohokoli, kdo ma
jiné nézory neZ oni sami. A nestiti se takto wtocit ani na prezidenta a premiéra CR.Tito sami sebou
»vyvoleni“ zneuzivaji svého vlivu, aby medialné, ekonomicky a dokonce i pravneé nicili zivot ¢estnym a
nevinnym lidem chranicim svou vlast, které bytostné nenavidi stejné jako vlast samotnou. Neuznavaji
vysledky demokratickych procest, ba ani voleb, nejsou-li zvoleni oni sami. Nestiti se verejné a za
vydatné podpory proti¢eské CT rozpoutdvat nendvist v celorepublikovém métitku, Ih4t a prekrucovat
fakta, vymyvat détem mozky svoji zvracenou ideologii, rozdélovat spolecnost a spoustét majdanizacni
procesy za ucelem mocenského prevratu. Nejsou-li toto symptomy fasizace spolecnosti, pak uvitdm
puceni o tom, pro¢ tomu tak neni.

K takovému jednani zminénda skupina temnych dusi bezprecedentné zneuziva pravé pojmu
predsudec¢na nendavist. Druhou stranou téze mince je tzv. nalepkovani a politicka korektnost. Tyto tri
pojmy se v rukou onéch moralné nemocnych ,nadlidi“ stavaji velmi u¢innym ndastrojem rozbijeni
spoleCnosti, dehonestace vlasti a tradi¢nich hodnost, jakoz i odkazu naSich predku, pravdy ¢i
historie. Zatimco nélepkovani a politicka korektnost nejsou v legislativé nijak zakotveny,
predsudecna nenavist jiz do slovniku pravnika vstoupila, a to za okolnosti, o kterych si fada obCanta
mysli své (abych nebyl politicky nekorektni, radéji od dalsi specifikace upoustim). A tim se jiz
dostavam k meritu véci, k nejhlubsi podstaté mé zadosti.

V dalSim textu se uchylim ke korektnosti nikoliv politické, ale lidské. Nejsem totiz a nechci byt
politikem, ale jsem a rad bych zustal clovékem. Presnéji - ob¢anem loajalnim k vuli naroda, tedy

k zdkonum své zemé, ke své vlasti, tradi¢ni rodiné a klasickym hodnotdm. Vérim, ze korektnost
lidska by vzdy méla stat nad tou politickou, stejné jako etika nad zdkonem, nad jeho vykladem
a pouzitim. Jinak hrozi, Ze zavladne korektnost nelidska - zvule samozvané elity, kterd se citi byti
Bohem, aniz by tusila, Ze neni ni¢im vét$im, nez moralnim odpadem spolecnosti.

Vérim, ze se touto tvahou ani nasledujicimi radky nedopoustim predsudecné nenavisti a nevyslouzim
si za to nékterou z nalepek z piebohatého archivu publicisti CT. Bez Vaseho laskavého vykladu
opravdu netusim, co si pod uvedenymi pojmy vlastné predstavit a jakymi argumenty se nenavistnym
utokum téch, kteri soustavné kradou a krici chytte zlodéje! mam branit.

Vv

Vas se zadosti o vyklad k déle uvedenym otazkdm obracim.

Prizndvam, ze dvoji metr aplikovany na predsudecnou nenavist, zneuzivani politické korektnosti
k Sikané za slova pravdy, stejné jako beztrestné nalepkovani pouzivané k dehonestaci vlastencu za


https://cz24.news/predsudecna-nenavist-otevreny-dopis-ministryni-spravedlnosti-marii-benesove/
https://cz24.news/predsudecna-nenavist-otevreny-dopis-ministryni-spravedlnosti-marii-benesove/

neschvalené nazory, vnimam jako pravni absurdistan. A nechapu ho. Ale nejspis je tomu tak jen
proto, ze nemam potrebné pravni vzdélani, nebo ze 1Q 130 prosté na jeho pochopeni nestaci.

Proto se na Vas, vazend pani ministryné, obracim se zadosti o vyklad uvedenych pojmu a vymezeni
hranice mezi jejich pouzivanim, zneuzivanim a trestanim. Abych co nejpresnéji definoval
rozsah mé ignorace, dovoluji si uvést sérii navodnych otazek, které mne trapi predevsim.

Nejprve otazniky obecné:

Co je to predsudek a co je to nenavist? Je predsudec¢na nenavist produktem predsudkua? Je
predsudek nespravnym vnitrnim postojem, ktery clovék ziskal diky faleSnym informacim, nespravnou
vychovou anebo vlastni zkuSenosti? A co je spravné a co faleSné? Kdo ma mandat to urcovat a na
zakladé ¢eho? Myslim, ze euro-ideologie je prilis zradnou oblasti, nez aby se od ni vyklad téchto
pojmu mohl odvijet. Bohuzel, pro Skolstvi a masmédia, nemluvé o jisté skupiné zhrzenych umélcu se
stava jedinym ,argumentem“. Nedopoustéji se ndhodou pravé tio nevlastenci padélanim historie,
pravdy a nenavistnymi utoky ke vS§emu narodnimu predsudecné nenavisti? Proc jim jakdkoli nenavist
zcela beztrestné prochdazi?

Je predsudecnou nenavisti, nenavidim-li nenavist? Je varovani pred zlem, ohrozenim

a nebezpecim predsudecnou nenavisti nebo jen dobrou radou, kterou v dobré vire ddvame svym
blizkym? A co Sireni predsudecné nenavisti, ba dokonce Cistokrevné nenavisti téch, kteri z nenavisti
krivé obvinuji lidi ¢estné a laskyplné?

Je také moudrost a zkusenost predsudkem? A co ucta k vlasti, tradi¢ni rodiné a hodnotam
provérenym generacemi nasich predka? Je varovani pred niciteli téchto civiliza¢nich pilift
predsudec¢nou nenavisti?

Jaky vliv ma na posuzovani predsudec¢né nendavisti forma sireni inkriminovanych informaci? Lze
beztrestné Sirit ve verejném prostoru informace, které rozbijeji spole¢nost a vyvolavaji nenavist,
které vSak nejsou ni¢im jinym, nez veskrze prolhanym fejkem zkorumpovanych presstitutl
(mainstream)? Paklize to mozné je, na zékladé jaké pravni logiky pak soudy chtéji postihovat obc¢ana,
siri-li informace, které v dobré vire povazuje za vérohodné, at uz jde o preposilani zprav, anebo
vlastnich nazoru? A dokonce, ¢ini-li tak jen v uzavieném kruhu svych pratel?

Je predsudecnou nenavisti, shromazduje-li obcan doma informace, které potrebuje, aby si
vyhodnocoval soucasné déni, hledal pravdu a vytvarel si svij vlastni ndzor? Je predsude¢nou
nenavisti miti nazor jiny, nez diktuje masivni europropaganda a prozapadni politicka
korektnost? Pokud ano, je pak trestné i samostatné mysleni?

Je obcan povinen ovérovat si pravdivost zprav jinak, nez filtrem svého svédomi, védomosti,
zku$enosti a vlastnich zdroju, aby nebyl obvinén ze $ifeni predsudec¢né nenavisti? Ale jak, kdyz nema
miliardy, smecku pravniki a informaéni arsenal jako CT? Navic je-li v dané dobé pravé CT nejvétsim
vyrobcem fejku a Siritelem poplasnych zprav?

Jaky je rozdil mezi tvrzenim, nazorem, presvédcenim (virou) a tim, co si jen v tichosti
myslim? Dnes jiz Sikanujeme obcCana za nepovolenou pravdu a nezadouci nazory (prinejmensim
medialné). Budeme trestat i za predsudecné myslenky?

Kdo a na zakladé ¢ceho ma mandat posuzovat a potirat predsudecnou nenavist, nezadouci
nazory a jejich nositele? A Sikanovat a stihat Siritele politicky nekorektni pravdy, blokovat je na
internetu a dehonestovat v médiich? Kde je hranice mezi svobodou nazoru a totalitni
propagandou, mezi demokratickym dialogem a genocidou nepohodlnych myslenek, mezi



pluralitou nazoru a ideologickou totalitou, mezi nezavislym hledanim pravdy a diktatem
dogmat protinarodniho rezimu? Nema se nahodou predsudecnda nenavist stat bicem v rukou téch,
kteri vyvolavaji krystalickou nenavist k vlasti, tradicnim hodnotam, odkazu nasich predku, k pravdé a
zejména ke vSem, kdoz maji ,nespravny” ndzor? Doufam, ze nikoliv, jinak by se predsudecna
nenavist stala i cynickym néstrojem nespravedInosti.

Plati zakony pro vSechny stejné, nebo pro vlastence dvojnasobné v oblasti sankci a polovicné
ve sfére prav, zatimco pro samozvané elity a kriminalni Zivly (bez ohledu na jejich pivod) je tomu
opacné? Pokud spravedlnost méri kazdému jinym metrem, pak neni slepd, ale zkorumpovana. Pokud
justice takovy stav trpi, nestava se ona sama Siritelem predsudecné nendvisti?

A nyni nékolik otazek konkrétnich:

Vlastenectvi a patriotismus - jsou predsudecnou nenavisti? Pokud ano, pak je nutné smést

z piedestalu slavy nejen Smetanu a Dvoréka, ale i vSechny, kteri za vlast polozili Zivot. Pokud nikoliv,
pak vyvstava otazka, kdo a co davd mandat nepratelum vlasti zastrasovat vlastence, Sikanovat je a
pronasledovat za Sireni historicky dolozitelné pravdy ¢i za nazory na soucasné déni. Kdo mé pravo
nalepkovat vlastenectvi a patriotismus jako zahrani¢ni propagandu, nacionalismus ¢i jinak?
Neoliberalni fasisti? Svétovlada? Eurohujeri?

Je dehonestovani symbolu islamu predsudec¢nou nenavisti? A ¢im je potom rozbijeni soch,
vypalovani chramu a nic¢eni dalSich symboll kiestanstvi ¢i judaismu? Je Sifeni faktt o islamu, o
kriminalité imigrantu ¢i o historickych udalostech predsudecnou nenéavisti? Je paleni Koranu timtéz
jako roztrhani Ustavy CR nebo pomoceni Bible? Neli, tedy pro¢?

Je zneucténi ¢i zniceni statnich nebo narodnich symbola predsudecnou nenavisti? Ne-li, pak
jediné proto, Ze je nenavisti krystalicky cistou. A co porno divadlo v Brné, kde JeziS znasilnuje
muslimku (nejen z etického, ale i z historického hlediska nesmysl), co vytahovani statni vlajky z
vaginy ,umélkyné“? A jakpak je tomu s ,uménim*, kde sochy muzi mo¢i na mapu CR? Nejde o
ucebnicovou predsudecnou nenavist k vlasti? Proc¢ ji prislusné organy ignoruji? Proc¢ tento hnus
kofinancujeme ze statniho rozpoctu my vSichni?

Prolamovani Benesovych dekretu, vydavani majetku a uzemi statu cirkvim (cizim mocnostem)
nebo tdajnym restituentim kolaborujicim za vélky s faSisty, bratrickovani vrcholnych politikl s
LandsmansSaftem atd., nejde o nenavist k vlasti? Nebo rovnou o vlastizradu?

Kdyz nékdo polije barvou pomnik Konéva, a popiSe ho hanlivymi népisy, neni to primitivni nenavist
mozku vymytého velmi pokleslymi predsudky? Chce-li starosta dotéeného obvodu pomnik odstranit,
neni i on zajatcem predsudec¢né nenavisti k historické pravdé, pripadné otrokem nenavistné
rusofobie? Neplati obdobné zavéry pro rozpoutavani hysterické nendvisti proti No¢nim vlktim, nebo
rovnou proti celému Rusku?

A jak je tomu s vulgarnimi urazkami prezidenta (hovno na hradé, mél by chcipnout, vyzvy k jeho
likvidaci a podobné ,perly”) a premiéra statu (letitd podla $tvanice CT na néj a jeho rodinu
rozpoutavajici opravdovou nenavist v celonarodnim meéritku)? Mam pocit, Ze asi nejde o
predsudecnou lasku. Pokud toto justice ignoruje, pak prehlizi i stéle zretelnéjsi symptomy
majdanizace, ne-li fasizace zemé. Ma potom moralni pravo odsuzovat vlastence za to, zZe se jim to vSe
nelibi? Jediné na zakladé dvojiho metru.

Jak méa obcan vnimat roli predsudecné nenavisti v ochrané tradicnich hodnot a klasické rodiny
a naopak jejich poslapavani? Ma propagovani achylnosti (pedofilie, sodomie, znasilnovani, ritudlni
vrazdy, inosy déti, kanibalismus apod.) néjaké meze? Je varovani pred jejich nositeli a Siriteli



predsudecnou nenavisti? Pokud ano, pak je trestni zdkonik mj. obsahlou sbirkou predsudecné
nenavisti.

A konecné, co zlovolna ¢innost CT? Co jeji prolhané fejky nicici Zivot vlastenciim? Co
rozpoutavani nenavisti proti demokraticky zvolenym organum? Co dehonestovani
nepohodlnych lidi riznymi ndlepkami? Co zatajovani pravdy o nepratelich vlasti a vlastizradcich? Co
jeji dezinformace a Stvava propaganda proti cemukoliv ruskému? Nejde nahodou o Cistokrevnou
predsudecnou nenavist? Co megatunely v jejim prisné utajovaném hospodareni? Proc to vSe organy
¢inné v trestnim rizeni nezajima, ackoliv na radéni publicistli CT prichézi bezpocet stiZnosti, ba

i trestni oznameni? Bud se tyto organy boji nebo zasahovat nesmi, coz je krajné znepokojujici, nebo
tuto nendvist k vlasti a vSemu vlasteneckému schvaluji, coz signalizuje, ze uz ddvno nejsou organy
nezavislymi a uz vubec ne narodnimi.

Vevys

Poznamka: CT jako nejfale$néj$i dezinformétor réda serviruje ob¢antim informace

o dezinformacich a propagandu o cizi propagandé. Bez verejné kontroly, bez diskuse

s vlasteneckou scénou a opravdu nezéavislymi experty (experti CT jen prezvykuji
neoliberalni bruselska hesla). Bih nas ochranuj pred takovouto ,vyvazenosti“ nabizejici
jen predsudecnou nenavist, slovni prajmy a mentalni zacpy!

Jakpak se predsude¢nda nenavist diva na zakazovani koncertu vlastencu typu Ortel, naruSovani
jejich verejnych vystoupeni, na jejich blokovani na internetu a znemoznovani jakékoliv jejich
reklamy? Na zakladé jakého mandatu nejhorsi spodina cenzuruje tyto narodni bardy,
Smiruje vlastence na internetu a nelegalné je odposlouchava? Jakym pravem udavaji tito
praskaci ¢estné obcany a vyrabéji vylhana trestni ozndmeni na ty, kteri Siti pravdu a maji zdravy
thel pohledu na soucasné déni? Jde evidentné o nékolik typu trestnych ¢int najednou a mimo vsi
pochybnost téZ o nenavist predsudecnou i skuteénou. A opét nikdo nezasahne?

Jisté partaje chtéji odejmou ridi¢dky diichodcim nad 65 let. Pritom statistiky dokladaji, ze mnohem
nebezpecnéjsi jsou ridici do 30 let. Pro diichodce na venkové je auto jedinym spojenim se svétem,
tedy s lékarem, obchody a sluzbami. Pokud duchodce projde zdravotni prohlidkou, které ho uzna
schopnym ridit, pro¢ by mél prijit o ridi¢ak? Tolik dichodci irituji mladé Silence na silnicich svoji
opatrnou pomalou jizdou? Nejde opét o predsudecnou nenavist vici skupiné obyvatelstva?

Vazena pani ministryne,

kam az to vSe necha Ceska spravedlnost dojit? Kdyz odmitnu navrhy pomateného svédského
profesora, ze bychom méli pojidat své mrtvé, dopustim se predsude¢né nenavisti vii¢i mrtvym? Kdyz
odsoudim rituélni vrazdy déti, dopustim se predsudec¢né nenavisti vici jejich vrahim? D4l v tomto
duchu pokracovat nema smysl, nepochybné jiz tusite, jaky danajsky dar ¢eska spolecnost

a predevsim justice v podobé predsudecné nenavisti dostala.

Obavam se, zZe bez seridézniho vykladu predsudecné nenavisti nebude mit jeji aplikace zadna pravidla
a zaCne dochéazet k jejimu pezprecedentnimu zneuzivani. Mizeme pak zavadét dal$i pojmy, napriklad
svételna clona, o kterych nikdo nebude tusit, co vlastné znamenaji, a na zakladé takovych
bezobsaznych pojmu pak likvidovat nepohodIné myslitele, mluvci a Siritele. A mame tu fagismus se
vSemi jeho pravnimi hruzami jako vystrizeny.

Z vySe uvedenych duvodl se domnivam, ze ¢eska justice by pojem predsudecnd nendvist méla
bud vyskrtnout ze svého slovniku, nebo k nému zpracovat kvalitni vyklad, aby loajalni obcané
nebyli diskriminovani, Sikanovani a pronasledovani za svoji lasku k vlasti, uctu k tradi¢nim



hodnotam, smysl pro spravedlnost a Siteni pravdy. A navic témi, kteri nic jiného nez nenavist neznaji.
Mozna i sami soudci objevi v této oblasti nejedno zajimavé filosofické Ci etické pole neorané.

Dékuji Vam a téSim se na Vasi odpovéd.
S Uctou k Vasi nelehké praci a s pranim Osviceni pani Spravedlnosti

Podpis



