Prijatie Ukrajiny do NATO nie je v zaujme
Slovenska. A dohoda s USA?

- CZ24 News | 10. Ginora 2022

RUSKO/USA/EU: Ani primitivny antiamerikanizmus, ani primitivna nenavist voci Rusku, ani naivné
rusofilstvo, ani nekritické zboznovanie Ameriky ndm nepomoze pochopit, ¢o sa prave odohrava na
geopolitickej Sachovnici Eurdpy a aké su Sirsie suvislosti obrannej dohody medzi vladami Slovenskej
republiky a Spojenych Statov americkych.

NATO, USA a Atlantik

V case studenej vojny, ked sa Sovietsky zvaz rozpinal od vychodnej hranice Polska na severe, po
vychodnu hranicu Rumunska na juhu, jeho sticastou boli Gruzinsko, Arménsko a Azerbajdzan na
JuZnom Kaukaze, Kazachstan, Turkménsko, Uzbekistan, TadZikistan a Kirgizsko v Strednej Azii, a
ked sovietske politbyro ovladalo spriatelené rezimy v Nemeckej demokratickej republike, Polsku,
Ceskoslovensku, Madarsku, Bulharsku a do roku 1968 aj v Rumunsku, plnilo NATO dbleZiti
protivahu na eurazijskom kontinente. USA vstupili v rokoch 1917 a 1944 do vojenskych konfliktov v
Eurodpe, aby zabranili Nemecku zmocnit sa ruského prirodného bohatstva a britského vojenského
namornictva, pretoze nechceli, aby Berlin kontroloval severny Atlantik. Po skonceni druhej svetovej
vojny zase USA s podporou zapadoeuropskych krajin vytvorili NATO, aby zabranili sovietskemu
Rusku zmenit ndhlym utokom status quo v Eurdpe a ohrozit tak nadvladu Washingtonu nad
Atlantickym oceanom.

V roku 1989 sa prehnali strednou a vychodnou Eurdpou zmeny rezimov, v roku 1991 sa rozpadol
Sovietsky zvaz a Rusko zaZilo dekadu politického a ekonomického chaosu, v roku 1993 vstupila do
platnosti Maastrichtska zmluva a nasledovalo prudké rozsirovanie Eurdpskej unie aj NATO na
vychod. Hnacim motorom rozsSirovania aliancie boli USA, pretoze videli moznost zrkadlového
obratenia vyhody strategickej hibky byvalého Sovietskeho zvézu. Odrazu to neboli Moskva a
Varsavska zmluva, kto stal pred branami zédpadu, ale NATO rozpinajtce sa v Sirokej predsieni Ruska
od Baltického po Cierne more.
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| nejmensi finanéni prispévek velice pomaha! Dékujeme!

CHCI PRISPET

Rusko a rozsirovanie NATO

Rusko nedokazalo tak zo subjektivnych, ako aj objektivnych dévodov zabranit rozsirovaniu aliancie.
Dokonca sa zdalo, Ze aj napriek nesthlasu vedelo zit s vedomim, Ze jej sicastou sa stali nielen Cesko,
Slovensko, Madarsko a Polsko, ale aj tri pobaltské staty (byvalé sovietske republiky Estdnsko,
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LotySsko a Litva). Z vychodného okraja Estonska do Petrohradu, teda z najkrajnejSieho cipu NATO
do politického, ekonomického a kultirneho centra severozdpadného Ruska je to odrazu vzdusnou
¢iarou okolo 130 kilometrov.

Potom vSak priSiel rok 2008 a summit NATO v Bukuresti, kde dostali otvorend pozvanku do aliancie
aj Ukrajina a Gruzinsko. Od tej chvile sa zacali diat v Eurdpe veci. V tom istom roku vybojovalo
Rusko kratku vojnu s Gruzinskom a po zemne rezimu v Kyjeve v Style takzvanej farebnej revolucie si
Rusko v roku 2014 zobralo od Ukrajiny naspat Krym. Dnes sa Moskva s Washingtonom a s celym
NATO natahuje o status Ukrajiny, pretoze ak by sa aj ona stala ¢lenom aliancie, Rusko by bolo
rovnako zranitelné ako napriklad v 17. ¢i 18. storoci.

Minulost a sucasnost NATO

Situacia vsak nevyzera ruzovo ani na strane NATO. Kym do roku 1991 spdjal Clenské Staty aliancie
rovnaky zaujem, odvratenie hrozby obsadenia zdpadnej Eurdpy Sovietskym zvazom, dnes takéto
nebezpecenstvo neexistuje. Dokonca ani v kontexte prebiehajicej ukrajinskej krizy sa neda povedat,
ze by PortugalCania pocitovali rovnaké ohrozenie ako napriklad Poliaci. Nie je to vSak vSetko.
Napriklad Nemecko, klucovy ¢len NATO v Eurépe, vinima Rusko uplne inak ako tri pobaltské
republiky, pretoze jeho priemysel je zivotne zavisly od ruskych surovin a plynu. Polsko je zase
vydesené z nemecko-ruského bratania sa a ma na to historické dovody. Inymi slovami NATO stratilo
povodny zmysel a jeho ¢lenské Staty (staré i nové Ci najnovsie) objavili nové narodné zaujmy v oblasti
bezpecnosti a ekonomiky.

Spojené Staty si velmi dobre uvedomuju, ze z tohto pohladu NATO davno nefunguje, no napriek tomu
podporovali a podporuju jeho rozsirovanie, pretoze jeho stucastou je este stdle magické zaklinadlo
clanku pat Washingtonskej zmluvy. Americania vedia, Zze Rusi vedia, Ze ak sa Moskva dostane do
konfliktu s akymkolvek ¢clenom NATO, bude potencidlne vo vojne s celou alianciou. Preto Rusko tak
velmi oponuje dalSiemu rozsirovaniu NATO a USA nan zase tlacia.

Slovensko a geopoliticky kontext

V tomto zlozitom kontexte sa Slovensko ocitlo v nepeknom vnutornom spore o obrannu dohodu so
Spojenymi Statmi. Ako uz bolo naznac¢ené, NATO nefunguje tak, ako kedysi. Preto USA uzatvéraju
dvojstranné dohody o spolupraci v oblasti obrany s jeho Clenskymi statmi. Jednoducho a priamo
povedané Poliaci, Rumuni, Estdnci, Lotysi a LitovCania st viac pripraveni bojovat ako napriklad
Nemci, Belgicania Ci PortugalCania. Ak funguje NATO, nie je potrebna obranna dohoda s USA. Ak
NATO nefunguje, tak je pre niektoré krajiny vychodnej Eurépy vyhodna obrannéa dohoda s USA,
respektive uzsia bezpecnostna spolupraca s Washingtonom. A do tretice je potrebné povedat, ze ak
nefunguje NATO, obranna spolupréaca s niektorymi krajinami vychodnej Europy je vyhodna
predovsetkym pre USA.

Vzhladom na geografickt polohu Slovensko nepotrebovalo byt clenom NATO tak, ako ho tam chceli
mat USA. Lenze Slovensko sa nutne potrebovalo stat clenom Eurdpskej tnie, pretoze jeho
ekonomika by bola bez pristupu k spolocnému trhu este slabsia, ako je dnes. A kedZe na rozsirovanie
unie mali a dodnes maji nemaly vplyv Spojené Staty, Slovenské republika vlastne ani nemala na
vyber. Usilovat sa o &lenstvo v aliancii sa rovnalo naplneniu ciela ziskat status ¢lenského $tatu EU.
Trochu inak to bolo v pripade dvoch balkanskych ¢lenov. Washington velmi potreboval mat v NATO
Rumunsko a Bulharsko, pretoze obe krajiny tvoria délezitu sucast zapadnej ¢asti Ciernomorského
regionu. Aby si ziskal nédklonnost vlad v Bukuresti a Sofii, Biely dom vyvijal enormny tlak na prijatie
oboch krajin do EU. Rumunsko a Bulharsko boli prijaté za ¢lenov tnie aj napriek tomu, Ze ani
zdaleka nesplfali pristupové kritéria.



Ak sa vSak vratime k ivaham o tom, ¢i Slovensko potrebovalo ¢lenstvo v NATO, je potrebné otvorene
priznat, Ze na tito otdzku neexistuje jednoznacna odpoved. Po skiisenostiach so studenou vojnou a
okupéciou Ceskoslovenska po auguste 1968 bolo namieste zvaZovat, ako sa ma krajina poistit pred
novou vinou pripadného ruského rozpinania sa smerom na zapad. Je potrebné mat na mysli, ze
Sovietsky zvaz nielen trval na rozdeleni sfér vplyvu v Eurdpe po druhej svetovej vojne, ale si ich aj
vojensky poistoval v dosledku negativnych historickych skuisenosti troch obrovskych invazii - v 18.
storo¢i to boli Svédi, v 19. Napoleon a v 20. dvakrat Nemci. Inymi slovami Rusko malo po druhe;j
svetovej vojne mnoho dévodov na to, aby trvalo na strategickej hibke jeho bezpeénosti siahajicej od
Pobaltia az do Berlina na severe, od vychodnej hranice Ukrajiny po AS na zapade a od Krymu az po
Sozopol, respektive Kaukaz na juhu. Rozpadom Sovietskeho zvédzu sa stratila aj ruska strategicka
hibka a prirodzenym reflexom krajin s novo nadobudnutou slobodou bolo posuntt naraznikové
pasmo ¢o najviac na vychod. Na druhej strane vSak bola uplne neredlna predstava, Ze by sa Rusko
pokdsilo ziskat stratent strategicki hibku naspét, pretoZe to, o ¢o prislo, ziskalo v roku 1945 len
vdaka totadlnemu vojenskému nasadeniu v druhej svetovej vojne. Nieco také bolo a v sic¢asnych
podmienkach aj ostdva neopakovatelné.

Dokonca ani v suvislosti s aktudlnym napatim okolo Ukrajiny nie je dévod mysliet si, ze by Rusko
mobhlo realisticky uvaZovat o ziskani strategickej hibky siahajiicej rovno do srdca Starého kontinentu.
Aj preto neexistuje uplne jednoznacna odpoved na otdzku, ¢i Slovensko potrebuje ¢lenstvo v NATO.
Ak fyzické vzdialenosti a geografické prekazky hovoria v neprospech ¢lenstva, z politického hladiska
nie je uplne na Skodu byt pod strechou kolektivnej bezpec¢nosti a carovného zaklinadla piateho
¢lanku zmluvy. Z nej vSak vyplyvaji nielen garancie, ale aj zavazky, a to opat vnasa do odpovede na
klicovu otazku byt ¢i nebyt clenom velki mieru nejednoznacnosti. Slovensko moéze byt zatahované
do konfliktov, ktoré nie si jeho spormi. V tomto ohlade médme malo spolo¢ného s Pobaltim, ba
dokonca aj so susednym Polskom.

Slovensko a geografia

Pochopenie strategickej situacie si vyzaduje kratku geograficku rekapitulaciu. Slovenska republika
sa nenachadza na Severoeuropskej nizine, tradicnom bojisku velkych eurdpskych vojen. Slovensko je
prevazne hornata krajina a od severnych nizin Europy nas v zasade pohodlne oddeluju Karpaty. Z
vojenského hladiska nie je nasim najzranitelnejSim miestom vychodna hranica s Ukrajinou, ale
Juhoslovenska nizina, tahajica sa od hranic s Madarskom rovno do Kosic, kultirno-politického a
hospodarskeho centra vychodu Slovenska. Nizinaty je aj juhozapad krajiny, no ten je aspon CiastoCne
chraneny pred pripadnou invaziou riekou Dunaj. AvSak prakticky cely sever Slovenska je ohradeny
oblukom Karpat, ¢o sice neznamena, ze ide o neprekonatelnt prekazku, no z hladiska ekonomiky
boja st pre pripadny masivny konflikt medzi vychodom a zapadom ovela vhodnejSie uz spominané
nizinaté oblasti na severe Eurdpy.

V uvedenom kontexte je potrebné vnimat aj pripadnu rusku invaziu na Ukrajinu. M6Ze mat mnoho
podob, roznu intenzitu a niekolko taktickych cielov. No dajme tomu, Ze by sa Moskva rozhodla
obsadit celé tizemie Ukrajiny alebo aspon jeho podstatnu ¢ast. Znamenalo by to priame vojenské
ohrozenie Slovenskej republiky? Nepochybne by sme boli vystaveni silnym migraénym tlakom a s
velkou pravdepodobnostou by nase hospodarstvo aj domdacnosti trpeli prerusenim dodavok zemného
plynu. Vojenské ohrozenie Ci narusenie suverenity Slovenskej republiky by vSak bolo v popisovanom
pripade nepravdepodobné, respektive by sa prakticky priblizovalo k nule.

Ukrajina je Stat s rozlohou porovnatelnou s Afganistanom, ma priblizne 43 miliénov obyvatelov a z
viacerych hladisk kompetentné a schopné ozbrojené sily. Nie je velmi hornata, no rieka Dneper v
niektorych ¢astiach toku predstavuje masivnu prekézku. Utok zamerany na obsadenie a podrobenie
si celej krajiny je mimoriadne neistym podnikom a aj ked dobytie Kyjeva by sa mohlo javit ako ista
zalezitost, podmanenie celého uzemia nie je také lahké, ako si mnohi predstavuju. Jedna vec je



vyhrat na konven¢nom bojisku, iplne inou vecou je dostat obsadent/obsadzovanu krajinu pod
kontrolu nielen vojensky, ale aj policajne a administrativne.

Ak by Rusi napadli Ukrajinu a v prvom kole by vyhrali, kyjevska vlada by bez najmensich pochyb z
exilu alebo zo zapadnych Casti izemia organizovala pokraCovanie ozbrojeného odporu tak
vojenskymi prostriedkami, ako aj roznymi asymetrickymi formami boja zaskodnictvom pocntc a
partizanskym odbojom konciac. Moskva by mala plné ruky prace s pacifikovanim dobytych tzemi a
nemala by apetit pokracovat rozsirovanim konfliktu napriklad do Pobaltia alebo nebodaj na
Slovensko, ktoré je z pohladu ruskej stratégie bezvyznamné.

Nemozno vSak opomentt aj to, ze ak by Rusko zattocilo na Ukrajinu zaroven zo severu, zapadu aj
juhu, front by mal okolo tisic kilometrov a bol by niteny pohybovat sa stovky kilometrov smerom na
zapad. To si vyzaduje nielen obrovsku vojensku silu, ale aj mamutiu logistickd podporu. Pri invazii
takéhoto rozsahu vzdy hrozi riziko, ze sa zasekne len preto, Ze tylové jednotky nie st schopné
dopliat bojovym ttvarom palivo a strelivo. A to si velmi dobre uvedomujt vietci ruski stratégovia.
Preto je scenar plnohodnotnej invazie na Ukrajinu nepravdepodobny a jeho medialna prezentdacia
plni politicko-propagandistické ciele, o ktorych je vsak potrebné povedat, Ze st legitimnou stucastou
medzinarodnych sporov, akym je aktualna ukrajinska kriza.

Slovensko a obranna dohoda s USA

V tomto bode je potrebné urobit dva kroky spat a vratit sa k rozsirovaniu NATO a k dohode o
obrannej spolupraci s USA. Ak by Slovensko sthlasilo so vstupom Ukrajiny do aliancie, jej konflikty s
Ruskom by sa automaticky stali aj nasimi spormi ¢i nebodaj vojnami. A to nie je v naSom zaujme. To
vSak neznameng, Ze o osude Ukrajiny sa maju dohodnut Rusko s USA za zatvorenymi dverami. Kyjev
musi byt aktivnou stcastou rozhovorov o bezpecnostnych garanciach v Eurdpe, o tom niet pochyb.
No aj Slovensko musi mat slovo pri rozhodovani o tom, ¢i chce, aby bola sucastou NATO aj Ukrajina.
Nehovoriac o tom, Ze kazda zmysluplna dohoda o bezpecnostnych garanciach v Eurdpe je mozna len
za ucasti Nemecka, Francuzska a Polska.

Druhou stranou mince je dvojstranna obranna dohoda Slovenskej republiky s USA. Prave preto, ze
zaujmy na pode NATO su privelmi heterogénne, Spojené staty sa usiluju zabezpecovat si
presadzovanie svojej eurazijskej stratégie obrannymi dohodami s vladami clenskych Statov
vychodného kridla NATO. (USA konaju velmi podobne v regiéne zapadného Tichého oceédnu.)
Slovensko aj vdaka pritomnosti Ukrajiny nie je sicastou vychodného kridla NATO, no z pohladu USA
a ich strategickych zdujmov je vhodné mat tylové letecké zabezpecenie na nasSom uzemi. Otazka vSak
stoji tak, Ci je to aj v zaujme Slovenska. Este presnejSie - ¢i Slovenska republika potrebuje
dvojstrannd obrannd dohodu s vladou Spojenych statov. Odpoved priblizujica sa k pravde by mohla
zniet asi tak, Ze takato dohoda nie je z bezpecnostného hladiska pre Slovensko nevyhnutnd, a preto
je potrebné polozit si dalSiu otazku. Aké iné vyhody moze ziskat Stat za podpis dohody, aku
nevyhnutne nepotrebuje? Napisat, ze ziadne, by bolo priodvazne, pretoze s ohladom na nedostato¢nu
informovanost sa to jednoducho neda tvrdit. No nepochybne obstoji konstatovanie, Ze zatial takéto
vyhody nevidno a nikto ich nam ani neukazuje.
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