Profily nedemokratickych EU zlocincu,
pardon...predstavitelu
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EU: Proc si to myslet? ProtoZe Celni predstavitelé EU se se svym postojem k demokracii ani netaji. A
stale pritvrzuji, jelikoz se od uplatnovani principu,rovnéjSich mezi rovnymi“ v evropskych institucich
posouvaji k aplikaci zasady ,rovnéjsich nad nerovnymi (bezpravnymi)“ - kterymi jsou zejména kritici
soucasné podoby smérovani evropské integrace.

Toto ,pravidlo” 1ze dokumentovat treba na prikladu chovani a pristupu unijnich mainstreamovych
elit v Evropském parlamentu k poslanciim zvolenym sem v roce 2019 za konzervativni vlastenecké
strany a sdruzenym ve frakci Identita a demokracie (a oznaCovanych striktné za populisty,
extremisty, xenofoby Ci fasisty), na které byla vyhlasena klatba a kolem nichz zde byl vytvoren tzv.
cordonne sanitaire” (resp. jakasi karanténa ci izolace).

Oproti mnohaletym zvyktim jim je upirano pravo na jakékoli zastoupeni v desitkéch
europarlamentnich vybort, komisi ¢i delegaci.Nikdo z ostatnich frakci nebo funkcionart s nimi
oficidlné nekomunikuje (leda, kdyz potrebuje jejich hlasy pri kandidature do vyssich funkci v EP nebo
Evropské komisi) a jejich ¢lenové musi neustale vzdorovat Sikané v kazdodennim zivoté. Naposledy
ve znamé cause zakazu pouzivani narodnich vlajek v jednacim sale.Pritom se jedna o demokraticky
zvolené europoslance, kteri v mnoha pripadech maji vyrazné silnéjSi mandat néz ti, kteri je takto
zatracuji.

V Parlamentnim shroméazdéni Rady Evropy ve Strasburku dokonce poslanci vlasteneckych stran
(AfD, Lega, FPO, SPD a dalsich) nesméji vytvorit vlastni skupinu (poslaneckou frakci), prestoze
jednoznacné spliuji pozadovana kritéria, jak co do poctu zicastnénych stran, tak co se tyce poctu
statu, ze kterych (tyto strany) pochazeji - protoze pry ,nedostatecné vyznavaji evropské (rozuméj ty
noveé, spravné, liberalnédemokratické) hodnoty“. Je opét priznacné, zZe vSechny ostatni strany a
frakce toto poslapavani jednaciho radu a demokratickych principt (kterych maji jindy plna tsta)
nechava zcela chladnymi, prestoze jsme vSichni byli ve svych zemich zvoleni v radnych
demokratickych volbach: ,Kdyz si prisli pro mého souseda, mlcel jsem...”

,Brexit je selhdnim Evropské unie. Je treba se z toho toho poucit a hluboce Evropskou unii
reformavat. Tak, aby se z ni stala skutecnd Unie, Unie povinnosti, platnych absolutné pro vSechny -
bez moznosti se nékterych z nich se neticastnit, bez rabatt, bez vyjimek. Teprve pak muze hdjit své
zdjmy a své hodnoty.”

Guy Verhofstadt (poslanec Evropského parlamentu, dlouholety predseda europoslanecké
skupiny Aliance liberalu a demokratu pro Evropu (nyni Renew Europe)

V souvislosti s pripravovanou Konferenci o budoucnosti Evropy, ktera odstartuje pod taktovkou
Evropského parlamentu a Evropské komise 9. kvétna, Casto slychame fraze o potrebé demokratizace
Evropské unie. Potencialni predsedajici této Konference, jiz zminény belgicky eurofanatik Guy
Verhofstadt, nedavno prohlasil i to, ze Brexit se uskutecnil ne proto, ze by v EU bylo malo
demokracie, ale proto, ze demokracie v EU bylo prili§ mnoho a Ze napristé nesmi mit staty zadné
takové moznosti (,no opts in, or opts out”).

Tak je v EU demokracie mnoho nebo malo? A jak je to vlastné s irovni, stavem a pritomnosti
demokracie v EU dnes? Podivejme se tedy na otazku demokracie v EU podrobnéji i z pohledu
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historie.

Predevsim jetreba si uvédomit, ze Evropska unie vznikla a zacala prakticky fungovat v roce 1993 -
na zakladé tzv.Maastrichtské smlouvy. Nahradila do té doby existujici Evropska spolecenstvi
(Evropské spolecenstvi uhli a oceli, Evropské hospodarskeé spolecenstvi a EURATOM).

Zatimco tato Spolecenstvi fungovala prevaznéna tzv. mezivladnim principu, kdy ve vSech
podstatnych zalezitostech, o kterych se na jejich irovni rozhodovalo,platilo pravo veta kazdého
jednotlivého Clenského statu, Evropska unie je zalozena na tzv. nadnarodnim principu, kdy je sama
o0 sobé entitou s pravni subjektivitou (to plati od nabyti u¢innosti Lisabonské smlouvy) a jeji klicové
exekutivni a legislativni organy (Rada EU a Evropska komise) rozhoduji na zakladé vétSinového
hlasovani - tzn., Ze urcita skupina stati (kde jsou zvyhodnény staty lidnatéjsi), mtize vnutit svou vili
statlim s opaCnym nazorem, i kdyz je prijaté rozhodnuti v naprostém rozporu s jejch narodnimizajmy
a zajmy jejich obyvatel. Jak bylo a je mozné vidét napr. v oblasti azylové a migracni politiky - anebo
v oblasti energetické politiky a politiky zivotniho prostiedi, kdy Evropska komise v minulych dnech
prisla s navrhem tzv. klimatického zdkona, ktery ma byt hlavnim pilitfem nedavno schvaleného
tragicky SkodlivehoZeleného udélu pro Evropu. Je to neprijatelny a krajné nedemokraticky navrh
predevsim proto, Ze se v ném vibec nepocita se souhlasem ¢lenskych stata pri postupném
zprisnovani emisnich limitd.

“Prilis poslouchdte své volice, chovejte se radéji jako Evropan na plny tivazek!”
Jean-Claude Juncker (byvaly predseda Evropské komise)
Je samotny zpusob rozhodovani a hlasovani v EU demokraticky?

Skutecna povaha a charakter vétSinového hlasovani v klicovém organu EU - Radé (Radach
resortnich ministru), ktera finalné schvaluje veskeré unijni legislativni akty zavazné pro ¢lenské
zemé - a to, pro které staty je vyhodné (a pro které nikoli), nejlépe vyplyne z jednoduché analyzy
podob vétsiny, ktera je pozadovana pro schvaleni daného navrhu.

Jedna se o tzv. pravidlo dvoji vétSiny (anebo kvalifikované vétsiny) -

které je dosazeno, jsou-li souCasné splnény dvé podminky: pro navrh hlasuje 15 statua, které
reprezentuji nejméné 65 % celkového pocCtu obyvatel EU. A opacné - bloka¢ni mensinu (pocet hlast
potrebnych pro zablokovani jakéhokoli navrhu v Radé) musi tvorit nejméné Ctyri Clenské staty, které
zastupuji vice nez 35 % obyvatelstva EU.

Coz znamen4, Ze zatimco na takovéto zablokovani navrhu nestaci ani spojené sily vSech statt
sttedovychodni Evropy (CR, Slovensko, Polsko, Madarsko, Slovinsko, Chorvatsko, Rumunsko,
Bulharsko - a to ani posilenych napr. o Rakousko), ale mohou jej, na druhé strané, zablokovat
Némecko, Francie, Spanélsko plus jakykoli jeden dalsf libovolny stét. Pro tvorbu vét$iny plati
principialné totéz - ¢ili skutecné jde - i z kvalitativniho hlediska - o dvoji typ vétSin (i mensin) ve
smyslu ,rovny a rovnéjsi a méné rovny“. To je realita demokracie na evropsky, ¢i spiSe unijni,
zpusob. Co nenavrhnou a nepripravi ke schvaleni Némecko a Francie podle svych vlastnich zajmd,
nema Sanci projit a naopak, jestlize si tyto dva staty predemcokoli dohodnou, tak to pozdéji i
realizuji, a ostatni staty EU jiz prakticky mohou jenom prihlizet, jak se zase jedna o nich ale bez toho,
Ze by se jich kdokoliv ptal. Kde je tedy ta demokracie?

Velké staty EU, zejména Némecko, navic kontinualné tlaci na rozsirovani oblasti politiky, ve kterych
by se mélo v Unii taktovétSinové rozhodovat - jednd se zejména o agendy zahrani¢nich véci, socialni
politiky a danovych zélezitosti, coz jsou v podstaté posledni - a zasadni - politické agendy, které jesté
zustéavaji v rukou jednotlivych ¢lenskych statu.



Tato navrhovana zména ma byt i na programu Konference o bnudoucnosti Evropy. A o tom, Ze bude
schvdlena, asi, bohuzel, netfeba pochybovat.

Rozsireni oblasti, kde se na urovni organtt EU rozhoduje vétSinovym zptsobem

o tyto politiky, které jsou od nepameéti zakladnimi atributy statni svrchovanosti - spolecné se snahou
o reformu podoby voleb do Evropského parlamentu, ktera bude taktéz jednim z hlavnich bodi této
Konference - a na jejimz konci maji byt spolecné celoevropské kandidatni listiny a jeden evropsky
volebni obvod, by to znamenalo fakticky konec rozhodovaci samostatnosti a narodni suverenity
malych a stfedné velkych ¢lenskych statli EU, vcéetné Ceské republiky.

Zasadni podminkou a predpokladem toho, aby eurofederalisté dosahli

na Konferenci o budoucnosti Evropy svych vytCenych a popsanych cild, je vybér jejich ,delegatu”,
ktery silné pripomind iranské volby. Koho neschvali poradatelé, nebude nominovan (,pripustén”).
Podle poslednich informacivrcholny organ této Konference, plenarni zasedani, bude tvorit:

135 zastupcu Evropského parlamentu (vygenerovanych prakticky pouze z rad ,vladni koalice” EU -
lidovct, socialistll a progresivistickych liberdl - mozna jesté za podpory zelenych a urcité bez
zastoupeni eurokritickych hlasu)

27 zastupcu ¢lenskych statu (vlad) EU,

2-4 ¢lenové parlamentt kazdého Clenského statu EU

3 ¢lenové Evropské komise,

4 zastupci Evropského hospodarského a socidlniho vyboru,

4 zastupci Vyboru regiontt EU a zastupci tzv. socialnich partnert na evropské urovni

To celé znamend, Ze na tomto féoru budou zcela dominovat zastupci delegovani nadnarodnimi organy
EU na ukor volenych zéstupct obc¢anu ¢lenskych statu.

Je tedy evidentni, ze z hlediska zpusobu svého vzniku a slozeni se jedna
o naprosto nedemokratické a nereprezentativni téleso. Zejména, ma-li mu dle predstav Evropského
parlamentu predsedat vyse zminény radikalni ,,eurodemokrat” Guy Verhofsdadt...

Kromé zasedani tohoto plenarniho shromazdéni maji v ramci Konference probihat tematicka setkani
(agory) odrazejici priority budouci EU - na nich ma byt pritomno vzdy 200 - 300 delegata vybranych
tzv. nezavislymi institucemi (vesmés jde o politické neziskové organizace /spolu/financované z fondu
EU), minimalné po 3 ucastnicich z kazdého clenského statu EU. Opét se tedy jedna

o nedemokraticky a nereprezentativni prvek, o zpusob delegace zcela mimo jakykoli volebni kli¢ a
princip reprezentace vychazejici se svobodné politické a ndzorové soutéze, o selektivni a
jednostranny vybér do velké miry zavisly na finan¢nim propojeni zastoupenych subjektt s EU.

Je tedy jasné, Ze takto obsazena konference prinese zarucené pouze ty spravné ,objektivni” a
»demokraticky” odsouhlasené zavéry!

“Potrebujeme ducha evropského spolecenstvi. A v pripadé nutnosti to musi byt vynucené silou!”
Martin Schulz (byvaly predseda Evropského parlamentu)

Z vySe uvedeného jasné vyplyva, ze posilovani moci nadnarodnich evropskych orgént a oklestovani



kompetenci narodnich statl je nepokryté hlavnim rysem a cilem(vedeni) Evropské unie po celou
dobu jejiho fungovani. Milniky na této cesté od ptuvodni Maastrichtské smlouvy byly zejména
Amsterodamska smlouva a Smlouva z Nice.

Poté se evropské elity rozhodly k jakési obdobé Maova Velkého skoku v podobé tzv. evropského
Konventu (jakéhosi historického predchudce a predobrazu leto$ni Konference), jehoz hlavnim
tikolem mélo byt sepsani Ustavy pro Evropu, kterd by ,pfes noc” de facto zménila EU na ttvar se
vSemi (vnitfnimi i vnéjSimi) atributy statu. A narodni staty by logicky ,protismérné“ oslabila.

Obéané vyznamnych ,starych” unijnich statl - Francie a Nozozemska - tuto Ustavu v celostatnich
referendech odmitly. Poté byl proces jeji ratifikace ukoncen.

Ona Ustava se oviem - obrazné feceno oknem vyhozena - vrétila s plnou parddou dveimi v podobé
tzv. Lisabonské smlouvy. O té uz ob¢ané ¢lenskych statu, prestoze $lo o nejvétsi, zasadni a fatalni
zménu fungovani a podoby EU za dobu jeji existence,v referendech hlasovat nesméli. S jedinou
vyjimkou, kterou bylo Irsko, jehoz obyvatelé Lisabonskou smlouvu v referendu v roce 2008 odmitly.
Dle vSech psanych i nepsanych pravidel to mélo opét znamenat konec ratifikace a zaslouzené
»pohrbeni” tohoto dokumentu.Nestalo se tak - na Irsko byl ze strany dominantnich stata EU vyvinut
enormni tlak, aby referendum zopakovalo.

A po obrovské vSestranné masazi hranicici s vydiranim bylototo druhé refderendum vypsano na rijen
roku 2009. Tehdy uz byla Smlouva prijata -

a v podstaté jen diky tomu nasledné ,celoevropsky” vstoupila v i¢innost.

Nastroj opakovani referenda, kdyz to prvni nedopadlo podle predstav eurofederalistickych
pohlavart, nebyl v tomto irském pripadé pouzit v historii EU poprvé.

Poprvé se tak stal v roce 1992, kdy Danové odmitli prijeti samotné Maastrichtské smlouvy - ¢imz
mohl projekt arogantniho usurpovéani moci organy EU (zaslouzené) padnout hned na samém pocatku.
To pochopitelné nebylo v zajmu tehdejSich architektt prohloubeni evropské integrace na
supranacionalnim zakladé, a tak se o rok pozdéji konalo referendum nové, ve kterém Maastrichtska
smlouva i v Dansku schvalena byla.

Irové si svou premiéru v opakovani referenda o zalezitostech EU odbyli v souvislosti s vSelidovym
hlasovanim o Smlouvé z Nice z roku 2001, kdy ji napoprvé odmitli - a az napodruhé slozili, opét po
natlaku,ve kterém hral prim tehdejsi eurokomisar Verheugen, ,reparat”.

Kdyz se tedy doneddvna evropsti federalisté (za podpory nékterych svych britskych soudruht) snazili
usilovné tlacit na vypsani druhého ,brexitového” referenda, neslo o zadnou vyjimku ¢i exces - ale o
nejvlastnéjsi projev ztahu EU k demokracii, o jev, ktery je v jejich genech zakédovan od samotného
pocatku jejki existence: Bude se prosté hlasovat tak dlouho, az dosdhneme zadaného vysledku.

,V EU jiz nesmi byt misto pro slova jako ndrod a vlast ve smyslu ndrodnim. Novd Evropa musi
vymazat tyto pojmy ze slovniku. V EU neni pro tyto pojmy misto. Cim drive si to vsichni uvédomite,
tim lépe.”

Hermann van Rompuy (byvaly predseda Evropské rady)

A neni se co divit, zejména, kdyz hlavni motor evropské integrace, unifikace a federalizace,
Némecko, mé k demokracii odjakziva velmi specificky vztah.

Dobre patrné to bylo napriklad na nedavném pristupu némeckych politickych elit k povolebnimu
vyvoji ve spolkové zemi Durynsko, ktery dokazuje, Ze nads zapadni soused neochvéjné sméruje
k autoritarskému rezimu, pokud uz jim spiSe neni.



Volba durynského ministerského predsedy Kemmericha ze strany FDP, pro néhoz v tajné volbé
hlasovali i politici CDU a poslanci zvoleni za Alternativu pro Némecko (AfD), byla totiz podle
némeckeé kanclérky Angely Merkelové neodpustitelna. ,CDU se na takové vladé podilet nesmi,“
zdUraznila $éfka némecké vlady. ,Byl to Spatny den pro demokracii. Byl to den rozchodu s hodnotami
a presvédcenim CDU“, uvedla také.

Dosahovat parlamentnich vétSin s AfD podle Merkelové neni mozné. Vysledky sdurynského
parlamentniho hlasovani musely byt podle ni ,vzaty zpét“. Udélosti okolo volby (a nasledné okamzité
vynucené rezignace) premiéra durynské zemské vlady tedy mj. plné odhalily pravou povahu a
podobu némeckého politického rezimu. Respekt k vysledku demokratickych voleb ocividné neni jeho
soucasti.

Jde o systém, ktery je ve svych samotnych zdkladech nedemokraticky a vykazuje jasné totalitni
tendence. Uto¢i na zdkladni principy demokracie,

ke kterym patii zejména svoboda volby a politické soutéze a respekt k vétSinovému rozhodovani.
Soucasné tento systém (a jeho média, neziskové organizace a dalsi rezimni aktéri) nepokryté utoci
na zékladni ob¢anské a politickéd prava ¢asti svych obcCanut, ¢lent a volict AfD - diskriminuje je za
jejich politické néazory, Sifi nenavist a nesnéasenlivost - zejména vici jakymkoli projeviim
euroskepticismu, obhajoby narodnich zajmu a konzervativnich hodnot. Potom neni vibec divu, Ze se
podobné ,manyry“ uz delsi dobu prenaseji do podstaty politického stylu EU.

L~Hranice jsou nejhorsi vyndlez v déjindch lidstva.”
Jean-Claude Juncker (byvaly predseda Evropské komise)

Ve svétle vyse uvedenych okolnosti vyvstava novy pohled i na imigracni invazi, kterou eurofanaticka
Angela Merkelové v roce 2015 poméhala rozpoutat a eskalovat. Dovozem milionti imigranta,
uplacenych $tédrymi socialnimi davkami, bylo do EU zaroven importovano rovnéz nékolik miliont
(budoucich) volicu, kteri témér s jistotou vzdy budou volit toho, kdo jim tyto davky poskytuje a ne
toho, kdo je chce vratit domu.

Cim vice ilegalnich migrantd, tim vice hlast za pér let. Ve spojitosti s drastickym potladovanim
jakychkoliv politicky nekorektnich nézoru, které nesouhlasi s masovou nelegalni imigraci a

s islamizaci Evropy - anebo se snad ozvou proti nasili pAchanému imigranty zejména na zenach - je
dostatek hlasu, a tim i demokraticky natér, zachovan. Tim je kruh neomezené (nad) vlady
evropskych potentéatl uzavren a zajistén.

Pravidlo ,rovného, rovnéjsiho a nerovného” v EU je - na pozadi migracni krize - velmi dobre patrné
i na vztahu k dodrzovani samotného evropského prava jako takového. Staty, které evropské pravni
predpisy v oblasti migracni a azylové politiky (zejména tzv. dublinské narizeni) masové a dlouhodobé
porusovaly (Recko za vlady Syrizy, Italie, kromé obdobi, kdy byl ministrem vnitra Matteo Slavni a
Némecko nonstop) byly bonifikovany a davany ostatnim za vzor - zatimco zemé, které tyto pravni
normy zodpovédné dodrzovaly a aplikovaly v praxi - a tim i chranily zasadni bezpe¢nostni zajmy
Evropy a jejich obyvatel (primarné Madarsko), byly vSemozné dehonestovany a tento jejich pristup
byl zdminkou pro jejich nejriznéjsi sankcionovani v institucich EU véetné jejiho Soudniho dvora.

A naopak, subjekty podporujici a organizujici ilegalni imigraci do Evropy (zejména nejriaznéjsi NGO)
nejen, ze nebyly za tuto krimindlni ¢innost stihédny a potrestény, ale byly - a jsou - naddale ze strany
organu EU vSestranné podporovany a Stédre finacovéany z tzv. evropskych fondd, tj. z penéz
evropskych danovych polatnik, jejichz zivotni zajmy tato ilegélni migrace do Evropy objektivné a
rozsahle ohrozuje a poskozuje.



Trpké plody tohoto nebezpe¢ného avanturismu sklizime i dnes, na turecko-recké hranici, kdy se
vydéra¢ Erdogan domaha zvyseni vypalného, slibeného mu nemravnou dohodou ,, EU-Turecko”
uzavrenou opét pod patronaci kanclérky Merkelové v roce 2016. A Vysoky predstavitel EU pro
zahranicni politiku Borell mu jej dojel osobné slibit, misto toho, aby Evropska komise vyznamné
podpotila svého ¢lena, Recko, ktery ¢eli ohromnym bezpe¢nostnim rizikiim vyplyvajicich z Tureckem
organizovné ilegalni migracni viny, a ktery EU prosi o pomoc.

Pokud bychom chtéli byt ponékud jizlivi, mohli bychom konstatovat, ze v posledni dobé se Evropska
unie snazi kompenzovat deficit demokracie ve svych strukturach zvySenym tlakem na nékteré
neposlusné staty formou tzv. sankCnich rizeni. V soucasnosti jsou ,v béhu” tri takovato rizeni, na
jejichz konci mize byt zastaveni financovani z fonda EU a odebrani hlasovacich prav v organech EU
prislusnym statiim - jde o Polsko, Madarsko a Rumunsko.

Rizeni, kterd mé v Evropské komisi v gesci Véra Jourova (mimochodem - md na starosti i pfipravu
vysSe popsané totalni reformy voleb do Evropského parlamentu) jsou oficidlné vedena pro
»porusovani zdsad pravniho statu” ve jmenovanych zemich. Toho se maji Polsko, Madarsko a
Rumunsko dopoustét tim, Ze jejich ustavni organy, zvolené ve svobodnych a soutézivych volbach,
navic zcela v intencich primarniho prava EU, prijaly urcité upravy legislativy v oblastech vysokého
Skolstvi, justice, financovani a kontroly neziskovych organizaci ¢i verejnopravnich médii.

Coz jsou vSechno zalezitosti, prave i dle evropskych smluv, svéreny do vylucnékompetence ¢lenskych
zemi. Ale, co je dovoleno Bohovi...Apolitické

a promigracni neziskové organizace, tytopilire ,nového evropanstvi“, které by peclivy pozorovatel
déni mohl oznacit treba iza 5. kolonu EU, jsou prece nedotknutelné...

Secteno a podtrzeno: jestlize se tedy ptame, kam zmizela demokracie z procesu evropskeé integrace a
z Evropské unie samotné, jde, slovy klasika, o nespravné polozenou otazku. Demokracie v EU totiz
nikam nezmizela. Ani nemohla - protoze tam nikdy nebyla.

Jiti Kobza je poslanec Parlamentu CR, Tomas Dolezal je jeho asistentem.



