ROZVOLNENI UZ NIKDY NEPRIJDE! NIKDY!
PES nici zivoty statisicim zdravych
spoluobc¢anu a nemocnym nepomaha.
Akademici odhalili désive detaily

- CZ24 News | 25. prosince 2020
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CESKO: , PES ni¢i zivoty statisicim zdravych spoluob¢anti a nemocnym nepomaha.” Tym
ekonomickych analytikii pod vedenim doc. Miroslava Sev¢ika, prodékana
Narodohospodarské fakulty VSE, se podival na zoubek systému PES. Jejich zjisténi jsou
natolik zavazna, Ze k nim vydali nékolikastrankovou zpravu, kterou vam nyni
ParlamentniListy.cz zpristupnuji. Systém PES totiz realné znamena, zZe i ve stupni 1 zZijeme
s tvrdymi omezenimi. A pod stupen 1 se prakticky nelze dostat. Ba co vic, i onen prvni
stupen je jen jakymsi vzdalenym snem.

PES nici zivoty statisicim zdravych spoluob¢anti a nemocnym nepomaha

,Jsme si védomi vaznosti zdravotnické situace zvlasté u nasich starsich spoluobc¢ant, ale pravé proto
musime poukazat na to, ze soucasny PES je vyplodem pomylenych socidlnich inzenyru a
epidemiologt, kteri neberou pti svych konstruktech v Gtvahu realnou zivotni situaci a Sirsi souvislosti.
Je ném lito kazdého zmareného zivota v souvislosti s covidem, ale je nam lito i téch, kteri nemaji
covid a umiraji zbytec¢né nasledkem zanedbané péce v souvislosti s covidovou hysterii. A jsou jich jiz
tisice,“ piSe se v ivodu prohld$eni autortl, doc. Miroslava Sevéika a vyzkumnik Milana Bednérte,
Adély Zubikové, Pavla Smoléka, Lubora Simlinka a Marka Kotena, ¢lenti Narodohospodaiské fakulty
Vysoké Skoly ekonomicke v Praze.

O nevédeckosti systému PES podle autora studie svédéi fakt, Ze jiz ponékolikaté od pocatka uzivani
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systému se zménila metodika jeho vypoctu, pricemz od ledna 2021 se chysta zména zcela
nova. ParlamentniListy.cz proto nize prinaseji plné znéni studie.

PES (KOCKOPES) o¢ima akademikt

NejvyznamnéjSim vstupnim parametrem hodnoceni epidemické situace (PES) je tzv. index rizika. Ten
nabyva hodnot od 0 (nulové riziko) do 100 (maximalni riziko). Index ve svém vypoctu zahrnuje
14denni pocty nové pozitivnich pacientl (na 100 000 obyvatel), 14denni pocty nové pozitivnich
senior (na 100 000 obyvatel ve véku od 65 let), 7denni prumérné pozitivity testll na pritomnost
covidu a dynamiku néarustu po¢tu nové pozitivnich osob (zjednoduseny vypocet reproduk¢niho

Cisla). Zduvodnéni, pro¢ se nepouziva drive tolik proklamované a démonizované
reprodukcni cislo, ale pouze jeho zjednoduseni, jsme nenalezli.

Zjednoduseny vypocCet reprodukcniho ¢isla se provadi podilem dvou sedmidennich souc¢ti nové
pozitivnich piipadi v CR, pfi¢emz soudet za poslednich 7 dni je v ¢itateli a soucet za predchézejicich
7 dni je ve jmenovateli. Prvni dva dny z udaje v Citateli se pro nas z nepochopitelného duvodu
prolinaji s poslednimi dvéma dny z idaje ve jmenovateli. Dynamika nartstu se vypocita jako
podil celkového poctu testovanych za poslednich 7 dni na celkovém poctu testi. Tento index bude
podle nas témeér vzdy nabyvat takového vyvoje, jako index predchozi.

Kromé toho, Zze do tohoto indexu se zapocitavaji indexy vyplyvajici jak z absolutnich hodnot,
tak i relativnich hodnot (neboli se zde michaji jablka s hruskami, jak na to spravne jiz
upozornil ve svém ¢lanku pan prezident Vaclav Klaus, nas zaujal fakt, ze model PES ve
specifikaci svych opatreni kalkuluje se stupni rizika 1-5. I v nejmirnéjSim stupni (stupen 1)
paradoxné pocita s vyhlasenim nouzového stavu a pomérné tvrdymi restriktivnimi zdravotnickymi
opatrenimi (povinnost noseni rousky, maximalné 100 osob v uzavrenych prostorach, maximalni pocet
sportovnich divakl na venkovnich akcich 1000 (ovSem sedicich divakt na kulturnich akcich 2000,
coZ ukazuje na pouzivani dvojiho metru). Podle modelu PES MZCR prakticky neexistuje moZnost, ze
by spole¢nost mohla v nejbliz§ich mésicich fungovat normalné. Nejmirnéjsi stupen rizika ukazatele
PES ptitom plati pro interval 0 aZ 20. Nulové hodnoty lze dosahnout pouze v pripadé, Zze v CR
nebude zadny clovék, ktery by byl v poslednich 14 dnech COVID pozitivni.

Ke konstrukci indexu stupné rizika

Vychazeli jsme z tzv. Bayesova teorému. Po dosazeni relevantnich hodnot do tohoto vzorce lze zjistit
miru pravdépodobnosti, Ze ti, kteri byli otestovani jako pozitivni, ve skute¢nosti opravdu pozitivni
jsou. Této pravdépodobnosti se mizeme dopocitat v pripadé, ze zname odhad, kolik osob v populaci
je skutecné infikovanych, kolik % testovanych je vyhodnoceno falesné negativnich a kolik %
testovanych je vyhodnoceno jako faleSné pozitivnich. Struktura vypoCtu Bayesova vzorce viz nize:

a ... procento infikovanych

X ... procento faleSné negativnich
y ... procento falesné pozitivnich
Bayesuv vzorec:

pravdépodobnost, Ze testovany jako pozitivni je skutecné pozitivni:
(P) = ((1 - x)a)/((1-x)a + y(1-a)).

Nejtézsi je nalezeni hodnoty nezndmych, které je potreba do vzorce dosadit. Americky védec
z Centra pro vyzkum vodnich bioinvazi Andrew N. Cohen, PhD, ve své publikaci uvadi, ze priblizné
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25 % testovanych je falesSné negativnich a 0 0,5 % faleSné pozitivnich. Do vzorce vyse jsme si tedy
dosadili pravdépodobnost falesné pozitivity jako 0,005 a pravdépodobnost falesné negativity 0,25. Co
se tyCe poctu skutec¢né infikovanych osob v ¢eské spolecnosti, vychazime z vyroku neurobiologa a
experta na DNA diagnostiku Omara Serého, ktery uvedl, Ze v CR miiZe byt ve skutecnosti okolo

700 000 pozitivnich osob, coz predstavuje priblizné 6,55 % populace. Tyto hodnoty jsme tedy
dosadili do vySe uvedeného vzorce. (My odhadujeme, ze v soucasné dobé muze byt pozitivné
nakazenych v CR az nékolik milionti obyvatel, z toho jen nepatrné promile s vaznéjsim
prubéhem.)

procento skutecné infikovanych ve spolecnosti (a) = 6,55 %
falesné negativni (x) = 25 %

falesné pozitivni (y) = 0,5 %

Bayesuv vzorec:

pravdépodobnost, Ze testovany jako pozitivni je skutecné pozitivni:
(P) = ((1 -x)a)/((1-x)a + y(1-a)) = 0,9131 = 91,31 %.

Nutno zduraznit, Ze tento vypocet nekalkuluje s faleSnou pozitivitou PCR testu (ktera se podle
zdravotnickych publikaci v navaznosti na koronavirus pohybuje okolo 0,5 %), na jejimz zakladé 1ze
pomoci Bayesova teorému vypocist, Ze mezi pozitivné testovanymi jedinci je jich cca 10

% otestovano falesné pozitivné. Pokud by vladni matematici tuto faleSnou pozitivitu testu
uznali a do svych vypoctu ji zahrnuli, pak by PES mohl nabyvat niz$ich hodnot.

Podil skutecné infikovanych ve spolecnosti (tedy téch, kteri jsou covidem skutecné nakazeni i bez
podstoupeni testovani) 6,55 %, ze kterého vychazime, platil podle neurobiologa Omara Serého

v obdobi vrcholu 2. viny, ovSem v soucasnosti muze byt tento podil o néco nizsi. Pokud by bylo
skutec¢né nakazeno napr. 3 % ceské spolecnosti, vysla by podle vySe uvedeného Bayesova vzorce
pravdépodobnost, Ze osoby testované jako pozitivni jsou skutecné pozitivni, priblizné 80 %. Jinymi
slovy, pravdépodobnost, ze ¢loveék, kterého testy na covid vyhodnotily jako pozitivniho, ackoliv je ve
skutecnosti negativni, se pohybuje okolo 20 %. Pokud by v ¢eské spolecnosti bylo nakazeno 1 %
obyvatel (coz odpovida cca 100 000 osobam, coz je relativné vysoké ¢islo), byla by pravdépodobnost,
Ze osoby oznacené jako pozitivni jsou ve skuteCnosti negativni, priblizné 40 %. Takto vysoka
pravdépodobnost falesné pozitivity neni zasadné odliSné od hodu minci.

Podle hodnot prevzatych z webu MZCR se podle modelu PES nachdzel v prvni poloviné prosince
2020 ve 4. rizikovém stupni se skérem 64. Po dosazeni hodnot prevzatych z webu MZCR sniZené o
téchto necelych 10 % do vypoétu PSA podle metodiky uvedené na webu MZCR vysla hodnota tohoto
indexu redukované o 8,69 % fale$né pozitivnich osob na 56. To by posunulo CR do 3. stupné
rizikovosti, ve kterém jsou zdravotnické restrikce o néco malo mirné;jsi.

V ramci reSerse ¢lanku zabyvajicich se metodikou PSA jsou velmi zajimavé zavéry od Jana Tomanka,
ktery ve spolupraci se statistiky pouzil ke kritice metodiky psa ponékud jiny postup.

Z jejich vypoctu vyplyva, ze PES se matematicky prakticky NIKDY, pri sou¢asném zpusobu
testovani, nemuze dostat ani na zeleny stupen 1.

K dosazeni 1. stupné by v soucasnosti pri neménném poctu testll (prumérny pocet testt na den z
obdobi konce listopadu a zaCatku prosince 2020 Cini 19 698) stacilo, aby se denni priristek pozitivné
testovanych osob pohyboval priblizné okolo 900 (v rdmci celé populace), z ¢ehoz by mohlo byt
maximalné kolem 180 senioru starsich 65 let. To by predstavovalo priblizné 12 600 pozitivné
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testovanych osob za 14 dni, coz je cca 118 pozitivné testovanych osob na 100 000 obyvatel za 14 dni
(7 bodu do kockopsa). Zaroven by to predstavovalo priblizné 2520 pozitivné testovanych seniort za
14 dni, coz je cca 118 pozitivné testovanych seniort na 100 000 obyvatel za 14 dni (dalSich 7 bodu
do koCkopsa). Prumérna pozitivita testti by se pri téchto hodnotach, a zaroven pri neménném poctu
testovani (vychazim z poctu testovani za poslednich 14 dni), pohybovala okolo 5 % ceteris paribus,
coz jsou dalsi 3 body do kocCkopsa.

K dlouhodobému udrzeni stupné 1 by ovSem tato Cisla nestacila. V pripadé, ze by se Cisla drzela
konstantné na téchto nebo podobnych hodnotdch, znamenalo by to, Ze zjednoduSeny vypocet ¢isla R
by se stale pohyboval kolem c¢isla 1. Kockopes ovSem v pripadé, ze hodnota Cisla R je 1, prirazuje do
dokazali po jeho dosazeni i néjakou dobu udrzet, musel by pocet pozitivné testovanych
nadale rapidné klesat. Protoze pomér poctu nakazenych na 100 000 osob v celé populaci a
pomér poctu nakazenych senioru na 100 000 senioru obvykle dosahuje podobnych hodnot,
bylo by nutné opét stlacit oba tyto indexy.

K dlouhodobému udrzeni stupné 1 by se celkovy denni prirtistek pozitivné testovanych pacientl
musel drzet priblizné pod 380, priCemz z nich by mohlo byt maximélné okolo 70 seniort. To by
predstavovalo priblizné 5320 pozitivné testovanych za 14 dni (maximalné 980 z nich by
mohlo byt senioru). To je cca 50 pozitivné testovanych osob za 14 dni na 100 000 obyvatel
(zaroven taky cca 50 pozitivné testovanych senioru za 14 dni na 100 000 senioru). Je

patrné, ze mezi dosazenim nejnizsiho rizikového stupné a jeho udrzenim je markantni
rozdil.

Na celé metodice koCkopsa je nejvice paradoxni to, ze zadnym zpusobem nezahrnuje obsazenost
zdravotnickych zarizeni ¢i jinych zdravotnickych zdroju, coz povazujeme v podstaté za
nejdulezitéjsi parametr pro pripadna celoplosSna opatreni. Pravé timto faktorem se pritom
alarmisté pri svém zavadéni vSech co mozna nejprisnéjsich lockdownu velice ¢asto ohanéji. Mozna
je to i z toho duvodu, ze by se jim hodnoty plynouci z obsazenosti zdravotnickych zarizeni
ve své snaze vSe uzamknout a znehybnit iplné nehodily do kramu.

Dalsi nepochopitelnou zalezitosti je i to, Ze rizikovy stupen 1 zahrnuje i stav, pri kterém by se
dlouhodobé Zadni pozitivné testovani jedinci nevyskytovali (coz vzhledem k mozné falesSné pozitivité
PCR testi matematicky ani neni mozné). Presto i tento nejméné rizikovy stupen zahrnuje
pomérné drasticka restriktivni opatreni vcetné nutnosti prodlouzeni nouzového stavu.

Dalsi skutecnosti je i to, Ze uvalené restrikce nejvice zasahnou predevsim malé podnikatele.
Velkym korporacim stat nechava ruce relativné volné a jejich podnikani v porovnani s drobnymi
podnikateli takovym dramatickym zpuisobem zasazeno jisté nebude... Z ¢ehoz jisté budou mit velkou
radost vSichni zastdnci a fanousci velkych nadndrodnich firem prosazujicich a Casto stédre
financujicich vSechny mozné progresivistické a zelené aktivity Ci politiky. Celoplosna zbytecna a
nelogickd opatreni systematicky ni¢i vybrana odvétvi ekonomiky.

Mezi dalsi nedostatky metodiky PES patri:

e Vramci metodiky PES se méni podkladova data, a to i zpétné, ukazatel je timto
zpUsobem nepresny a zkresleny. Za jistych okolnosti mize byt i blamujici.

e U nékterych kraju byl PES modifikovan a pouzivala se takzvana ,Sténatka“. VSechna opatieni
stoji a padaji na hodnoceni pozitivity ¢i negativity testd. Je zndmo, ze ani PCR testy, které
jsou oznacovany za nejvice presné, rozhodné nemaji 100% vypovidaci schopnost. Nejsou a
nemohou byt dokonale presné. Ddle skutec¢nost, Ze je nékdo pozitivné testovany na pritomnost



covidu, nemusi a nemuze vypovidat o nebezpecnosti pro kazdého jednotlivce a nemuze
tim padem jednoznacné pro kazdou kohortu testovanych vyvozovat stejné zavéry. Napr.
smrtnost se muze meénit v ¢ase i prostoru.

o Témer vSechna Cisla pouzivana v ramci indikatoru PES, resp. jejich parametry, jsou predevsim
odhady. Index PES je slozen ,z odhadu z odhadu”. Pouzivaji se primeéry, coz je ukazatel,
ktery neni schopen v redlném cCase relativné rychle reagovat na prudké zmény (reaguje na né
,méng“, diky prumérovani - pozorovanim z minulosti). Uvazuji se ruzné dlouhda Casovéa obdobi,
avSak porad je to prumér a pozorovani z minulosti. MuZe se tak stét, Ze restriktivni
hospodarsko-politicka opatreni reaguji na Uplné jinou situaci, nez ktera v realité ve
zkoumaném prostoru existuje. Opatreni jsou mnohdy nelogicka a neefektivni.

Dale je nutno zkoumat:

e Odhady poctu vaznych pripadu. V odhadu pro subpopulaci 65+ se pouZziva pozitivita testl i
odhad rychlosti rustu z celé populace kvuli jednoduchosti indexu. Argument jednoduchosti zni
pozitivné, ale je to neadekvatné silny predpoklad. Vztahovat zavéry z vysledku testovani
populace 65+ na celou spolecnost je zavadéjici, nepatricné a nevédecké. Tim spise, kdyz z st

mnoha odborniku pravidelné zaznivd, ze vék pacienta neni nejdulezitéjsim faktorem ve vztahu
k pribéhu nemoci.

» V ramci ukazatele PES se pouzivaji koeficienty, ale ne vSechny jsou urcené pouze ke Skalovani
indexu. Koeficient u doplnkového ukazatele (Ascertainment rate - podil odhalenych ze vSech
nakazenych) - CA - je pouze a pouze statisticky odhad. Statistické odhady jsou vzdy do urcité
miry ,povrchni” a nejsou schopny zachytit prudsi zmény. Tvirci PSA sami pripousti, ze vypocet
doplnuji , expertnimi odhady”. Expertni odhad neni nic jiného nez subjektivni nazor
»odbornika“, ktery muze byt diametralné odlisny od subjektivniho nézoru jiného ,odbornika“.

Z toho pohledu je jasné, ze se nejedna o zadny exaktni propocet, ale v mnoha ptipadech to
muze byt néco takového, co nazyvame hausnumerem.

e Zjednodu$eny odhad ¢isla R muze vypadat na prvni pohled dobre. ZjednoduSeny vypocet ¢isla
R muze za jistych okolnosti odpovidat takzvanému bayesovskému odhadu. OvSem jak moc
relevantni je bayesovsky odhad? Kazdopadné se jedna pouze o odhad. Cislo R neni pfimo
meéritelna veliCina a zalezi mimo jiné i na podkladovych datech, ktera mohou byt
mnoha okolnostmi zkreslena. Je to prinejmensim problematické jako napr. v ekonomii
odhad produkcni mezery.

Zaveéry

Pouzivani takto konstruovaného ukazatele jako nastroje k omezovani svobody a individualnich prav
nelze povazovat za nic jiného nez za vyplod socialné inzenyrskych koncepci centralnich planovacu,
ktery nema nic spolecného s védecky podloZzenymi opatrenimi, ktera by reagovala na skutecnou
zdravotnickou hrozbu.

Zavérem je nutno konstatovat, ze ukazatel PES nepredstavuje v zddném pripadé seriézni pristup pri
rozhodovani o omezovani zékladnich ekonomickych, respektive spolecenskych ¢innosti.

O nevédeckosti svéd¢i mimo jiné to, Zze mnoha vstupni data jsou pouhymi odhady, ¢asto se méni dalsi
zdrojova data Ci interpretace metodiky a koneckonct se nedodrzuji ani ptivodné narizena opatreni.

PouZivani PSA pro rozhodovani o plosném omezovani ekonomické ¢innosti zaru¢enych Ustavou CR je
flagrantnim porusenim zakladnich lidskych prav. Misto toho, aby doslo k ochrané rizikovych skupin
obyvatelstva, omezuji se prava vsech, a to i téch, kteri nejsou nakazeni virem nebo téch, u kterych se



vibec zadné znaky nemocnosti v souvislosti s ndkazou virem covid neprojevuji.

Je absurdni, Ze na zdkladé takto koncipovaného ukazatele dochazi k zdsadnimu omezovani
vzdélavani (paradoxné se asi covid netyka prviacki a druhédka, ale tretaku a dalSich uz ano),

k zavirani venkovnich sportovist (lyzarskych vleki), omezovani nakupu zbozi nevime, kym vybraného
(to je snad nejvétsi hloupost stavajicich restrikci), omezovani kontaktu na dvé osoby (ve vybranych
obchodech se mohou ale potkavat desitky lidi) atd.

PES nejvice $kodi socialné slabsim skupinam obyvatelstva a ve svém dusledku je socidlné
nepratelsky i k nemocnym, kteri maji jiné choroby nez covid.
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