Slovenska Specialna prokuratura je v
skutocnosti hniezdo organizovaného zlocinu
na cele s trestanym mafianom, vrahom
LipSicom! Teraz nasli sposob ako vysachovat
Zilinku a paragraf 363. Vyboha rychlo
obzalovali do 24 hodin

- CZ24 News | 25. srpna 2022

SLOVENSKO: Hladanie taktiky, ako obist generalneho prokuratora Marosa Zilinku, je
jednym z dosledkov napatych vztahov medzi predstavitelmi organov presadzovania prava - v
tomto pripade medzi kariérnym prokuratorom Zilinkom a dlhoroénym politikom vo funkcii
Specialneho prokuratora Danielom LipSicom.

Policia a Specidlna prokuratira maji novy postup, ako dostat spoloc¢ensky sledované pripady na sud
bez toho, aby do nich zasiahol generalny prokurator Maro$ Zilinka cez zndmy paragraf 363 trestného
poriadku. Dekan Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave Eduard Burda ho povazuje
za nespravny.

Postup spociva v tom, Ze policia a Specidlna prokuratira najprv otalaju s rozhodovanim o staznosti
proti obvineniu a ked uz sa k tomu prokurator dostane, tak rychlo poda obzalobu na sid. Obhajcom
uz neostane cas, aby sa obratili na generalneho prokuratora.

Vyzeralo to tak aj v Simraku

Zaciatkom augusta to presne tak vyzeralo v pripade Sumrak, kde predseda strany Smer Robert Fico
a byvaly minister vnutra Robert Kalinak su stihani za vyzvedanie danového tajomstva v stvislosti s
nezrovnalostami pri podnikani lidra OL.aNO Igora Matovica a byvalého prezidenta Andreja Kisku.

V ich pripade podla generalnej prokuratiry vySetrovatel najprv zbytocne meskal s predlozenim ich
staznosti proti obvineniu prokuratorovi. Nakoniec skoncil vySetrovanie a navrhol ich obzalovat bez
toho, aby o staznostiach rozhodol prokurator.

L+Akoby v tomto nie tplne standardnom postupe islo o ,vySachovanie’ generdlneho prokurdtora

z hry,” komentoval to neddvno pre Pravdu dekan Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v
Bratislave Eduard Burda. Prokurator nakoniec staznost Fica a Kalindka zamietol, ale obzalobu na
nich este nepodal.

Teraz sa ukazalo, zZe policia a Specidlna prokuratira rovnaku taktiku pouzili uz vlani pri obzZalobe
podnikatela Miroslava Vyboha. Stihany je za korupciu, ale jeho obvinenie vyznieva nepresvedcivo.
Generalna prokuratura zistila, Zze v jeho pripade sa s obzalobou ,,v rozpore so zékonom*”

a ,nestandardne” uponahlali.


https://cz24.news/slovenska-specialna-prokuratura-je-v-skutocnosti-hniezdo-organizovaneho-zlocinu-na-cele-s-trestanym-mafianom-vrahom-lipsicom-teraz-nasli-sposob-ako-vysachovat-zilinku-a-paragraf-363-vyboha-rychlo-o/
https://cz24.news/slovenska-specialna-prokuratura-je-v-skutocnosti-hniezdo-organizovaneho-zlocinu-na-cele-s-trestanym-mafianom-vrahom-lipsicom-teraz-nasli-sposob-ako-vysachovat-zilinku-a-paragraf-363-vyboha-rychlo-o/
https://cz24.news/slovenska-specialna-prokuratura-je-v-skutocnosti-hniezdo-organizovaneho-zlocinu-na-cele-s-trestanym-mafianom-vrahom-lipsicom-teraz-nasli-sposob-ako-vysachovat-zilinku-a-paragraf-363-vyboha-rychlo-o/
https://cz24.news/slovenska-specialna-prokuratura-je-v-skutocnosti-hniezdo-organizovaneho-zlocinu-na-cele-s-trestanym-mafianom-vrahom-lipsicom-teraz-nasli-sposob-ako-vysachovat-zilinku-a-paragraf-363-vyboha-rychlo-o/
https://cz24.news/slovenska-specialna-prokuratura-je-v-skutocnosti-hniezdo-organizovaneho-zlocinu-na-cele-s-trestanym-mafianom-vrahom-lipsicom-teraz-nasli-sposob-ako-vysachovat-zilinku-a-paragraf-363-vyboha-rychlo-o/
https://cz24.news/slovenska-specialna-prokuratura-je-v-skutocnosti-hniezdo-organizovaneho-zlocinu-na-cele-s-trestanym-mafianom-vrahom-lipsicom-teraz-nasli-sposob-ako-vysachovat-zilinku-a-paragraf-363-vyboha-rychlo-o/

Brania sa lehotami vySetrovania

Kazdy obvineny moéze podat staznost proti obvineniu. Rozhoduje o nej prokurator. Staznost je
nastroj, ktory ma poméct vychytat nezakonnosti, ktoré sa mo6zu objavit pri vySetrovani. ,Takéto
staznosti sa maju vybavit bezodkladne a nie rozhodovanie o nich natahovat zdrziavanim
spisov,” vysvetluje Burda.

Trestny poriadok v3ak Ziadnu lehotu na vybavenie staznosti nema. Speciélna prokuratira prave pri
kritike vySetrovania pripadu Sumrak prisla s argumentom, ze staci, aby o staznosti rozhodla
kedykolvek pocas Styroch, respektive Siestich mesiacov, ¢o st podla zdkona maximalne lehoty
vySetrovania.

Burda s tym nesuhlasi. ,Vysetrovanie md predsa prebiehat aj za stucinnosti obhajoby, hladaju sa
dékazy proti obvinenym aj v ich prospech. Rozhodnutie o staznosti proti obvineniu by teda malo
skonceniu vysetrovania jednoznacne predchddzat,” povedal pre Pravdu.

V Standardnych podmienkach totiz méze byt rozhodnutie prokuratora o staznosti podnetné Citanie,
ktoré moze vySetrovanie posunut vpred - moze z neho vyplynut, Ze treba ist preverit novy dokaz
alebo dejovu liniu. Dekan Pravnickej fakulty Univerzity Komenského vSak priznava, ze v zakone to
takto napisané nie je, ale ,vyplyva to z fungovania spravodlivého transparentného trestného
konania”.

Dlho ni¢ a potom rychla obzaloba

V pripade trestného stihania Vyboha podal jeho obhajca staznost proti obvineniu vlani 6. augusta,
dva dni po jeho vzneseni. VySetrovatelka Monika Barc¢akova ju u seba drzala 45 kalendarnych dni
a prokuratorovi Ondrejovi Repovi ju predlozila az 21. septembra. Repa mal staznost k dispozicii
dalsich 61 kalendarnych dni a nerozhodol o ne;j.

Na porovnanie, v kauze Sumrak policia a Specidlna prokuratura zdrziavali rozhodovanie o staznosti
kratsie a generalna prokuratura to vyhodnotila ako prietahy.

VySetrovatelka Bar¢akova potom 22. novembra skoncila vySetrovanie a Repovi navrhla, aby na
Vyboha podal obzalobu. Udalosti nésledne nabrali rychly vyvoj. V ten isty den Repa zamietol
Vybohovu staznost proti obvineniu, nasledujici den 23. novembra uz mal pripravent obzalobu
a podal ju na Specializovany trestny std.

,VySetrovatel nepostupoval v stulade so zdkonom, ked'skoncil vysSetrovanie, a predloZil spis

s navrhom na podanie obzZaloby prokurdtorovi bez toho, aby bolo rozhodnuté o riadnom opravnom
prostriedku (staznosti - pozn. red.),” konstatuje prokuratorka generdalnej prokuratiry Katarina
Habcakova, ktora pripad preverovala. Jej zistenia doteraz neboli zname.

Habcakova kritizovala aj nasledny krok kolegu prokuratora Repu. ,Nestandardne, dva mesiace od
predlozenia staznosti obvineného na rozhodnutia, v den dorucenia ndvrhu na podanie obzaloby,
rozhodol o jej zamietnuti ako nedovodnej a na druhy der podal na obvineného obzalobu bez toho,
aby bolo obvinenému ozndmené rozhodnutie o staznosti,” hodnoti Hab¢akova.

Vyboha tak podla nej pripravil o moznost poziadat generalneho prokuratora, aby preskimal jeho
obvinenie podla paragrafu 363 trestného poriadku. Hab¢akova nemohla urobit viac, nez spisat svoje
pochybnosti a poslat ich Specializovanému trestnému stdu, kde je podané obZaloba.

Vyboh sa medzi¢asom obratil na Ustavny sud, Ze policia a $pecidlna prokuratira zmarili moZnost,



aby sa obrétil na generalneho prokuratora. Neuspel. Ustavny sud aj v jeho pripade rozhodol, Ze
s obzalobou netreba Cakat na rozhodnutie podla paragrafu 363 trestného poriadku.

Ustavny sud sa v$ak nevyjadril k tomu, Ze orgény presadzovania prava zdrziavali rozhodovanie

o Vybohovej staznosti a pred podanim obzaloby mu ani neoznamili, Ze jeho staznost prokurator
zamietol. Jeho pripad je v tomto odliSny od inych, v ktorych obvineni dostali aspon teoreticku
moznost obratit sa na generalneho prokuratora, ale ten o ich podnete do podania obzaloby nestihol
rozhodnut.

Imreczemu uz raz neuverili

V pripade Vyboha pritom existuje vyznamna pravdepodobnost, ze ak by sa policia a Specidlna
prokuratira takto ne$tandardne nepondhlali, Zilinka by jeho obvinenie zrusil.

NaznacCuju to rozhodnutia, ktoré odvtedy generalna prokuratira vydala v inych pripadoch. Zrusenie
Vybohovho obvinia by pravdepodobne podnietilo dalSiu diskusiu o vierohodnosti vypovedi
spolupracujicich obvinenych, takzvanych kajucnikov.

Specidlna prokuratira Vyboha trestne stiha za to, Ze prijal 150-tisic eur v stivislosti s presadenim
virtualnej elektronickej registracnej pokladnice. Vyboh je priatelom predsedu Smeru Roberta Fica
a za éry Smeru patril k izkej skupine oligarchov, ktori mali na stranu vplyv.

Nedévno Zilinkov ndmestnik Jozef Kandera zrusil iné obvinenie z korupcie byvalého ministra financif
a terajSieho guvernéra Narodnej banky Slovenska Petra Kazimira. Bolo postavené najma na
vypovediach byvalého prezidenta finan¢nej spravy FrantiSka Imreczeho, ktory je jednym z dvoch
klucovych svedkov aj proti Vybohovi.

,V jednotlivych jeho vypovediach sa vyskytujii zdsadné rozpory, co v kontexte dalsich svedeckych
vypovedi a listinnych dékazov vzbudzuje dévodné a zdvazné pochybnosti o ich pravdivosti,” zhodnotil
Imreczeho vypovede proti Kazimirovi prokurator Kandera.

Vsimol si, ze Imrecze v priebehu dvoch dni vypoved proti Kazimirovi podstatne zmenil.

Najskor hovoril, Ze skutok sa stal v druhej polovici roka 2016, neskor uviedol, ze mohlo ist az o prva
polovicu roka 2018. Najprv hovoril, Ze za Uplatok mal pre Kazimira iba zaistit informéacie z danovych
konani, neskor uviedol, Ze od neho chcel, aby aj ovplyvnil ich vysledok.

Ako otocili pri Vybohovi

Rovnako nepresne Imrecze postupoval pri vypovediach proti Vybohovi. Okrem neho proti Vybohovi
svedci druhy spolupracujici obvineny - podnikatel s informac¢no-komunikaénymi technolégiami
Michal Suchoba, ktorého firma Allexis dodala finanCnej sprave systém na virtualnu elektronicku
registracnu pokladnicu.

Motivom tuplatku podla Specidlnej prokuratiury mala byt snaha zmenit negativny postoj niekdajSieho
Statneho tajomnika ministerstva financii Petra Pellegriniho k Allexisu. Vraj nechcel, aby Suchobova
firma dodéavala virtualnu kasu. Vraj to bol Pellegrini, kto si v roku 2014 na veceri s Imreczem tplatok
vypytal a navrhol jeho vyplatu cez Vyboha. Predseda strany Hlas v tomto pripade vystupuje iba ako
svedok a nie je trestne stihany.

Specidlna prokuratira najprv tvrdila, Ze v roku 2014 e$te pred podpisom zmluvy na virtuélnu
pokladnicu si Pellegrini vypytal uplatok, hned ho dostal cez Vyboha, zmenil svoj postoj k Allexisu
a postaral sa, aby legislativa k virtualnej pokladnici presla cez vladu a parlament. Takto by to znelo



rozumne.

Ale v roku 2014 neexistovala Vybohova kancelaria, ktort Imrecze a Suchoba detailne opisuju ako
miesto Udajnych korupcnych schodzok. Ked to média zistili, svedkovia zacali hovorit, Ze skutok sa
stal az v roku 2016.

Rok je v tomto pripade klucovy, pretoze tplatok méa suvisiet s ,podporou a so sfinalizovanim
legislativneho procesu” k virtualnej elektronickej registracnej pokladnici. Zakon k nej sa pripravoval
a prijimal prave v roku 2014, nie v roku 2016. V roku 2016 uz Pellegrini ani nebol Statnym
tajomnikom.

Obzaloba dej stihaného skutku pozmenila - Pellegrini si vraj tplatok vypytal v roku 2014, ale vtedy
ho nedostal a nemal ani dohodnuté, kedy a kolko dostane, napriek tomu zacal podporovat Allexis

a virtualnu pokladnicu. Dva roky nato sa vraj ozval Vyboh a pripomenul sa Imreczemu a Suchobovi,
Ze s Pellegrinim majd nevybaveny ucet a treba doniest 150-tisic eur.

V celom pripade vystupuje aj dalsi dolezity svedok - byvaly viceprezident financnej spravy Daniel
Cech. Ten sice vypovedd, Ze v roku 2014 naozaj doslo k zmene Pellegriniho postoja, tak sa na to
opytal Imreczeho a ten mu - v roku 2014 - povedal, Ze ,sU za tym peniaze“. Sdm Imrecze vSak teraz
tvrdi, ze vtedy Pellegrini peniaze nedostal a dostat ich mal az v roku 2016. Inak by to nesedelo

s terminom dostavby Vybohovej kancelarie.

Okrem dvoch svedkov proti Vybohovi neexistuju iné dokazy. Pocas vySetrovania prokuratira
nevysvetlitelne odskocila od toho, aby vypoc¢ula napriklad Vybohovu asistentku, hoci podla vypovedi
spolupracujicich obvinenych ich prave ona idajne usadzala v jeho kancelarii.

Specializovany trestny std uZ v tomto pripade nariadil hlavné pojednavanie. Pévodne sa malo zacat
uz zaciatkom juna, teraz je novy termin urceny na zaciatok oktébra. Ani to nemusi vyjst. Pripad totiz
dostal sudca Jozef Sutka, ktory by mal byt ¢oskoro preloZeny na Najvyssi sud.

Dva svety na prokurature

Hladanie taktiky, ako obist generdlneho prokuratora Marosa Zilinku, je jednym z désledkov napéatych
vztahov medzi predstavitelmi organov presadzovania prava - v tomto pripade medzi kariérnym
prokuratorom Zilinkom a dlhoro¢nym politikom vo funkcii $pecidlneho prokuratora Danielom
LipSicom.

,Slub som skladal na to, Ze budem ctit zdkony, nie na boj proti oligarchom,” vyhlasil este vlani
Zilinka. I8lo o zjavni nardzku na Lip$ica, ktory ako politik patril k tvrdym kritikom slovenskej
oligarchie.

Tento konflikt sa prejavuje aj pri vedeni trestnych konani.

Kym Zilinka a ludia okolo neho zastavaji nazor, Ze nikto by nemal byt stthany na zaklade
nepresvedcivého obvinenia, Specialna prokuratira inklinuje k tomu, ze stihat treba aj s istymi
pochybnostami a az sidy maju rozhodovat o tom, Ci je obvinenie presvedcivé.

Najprv sa rieSilo, ze ani prokuratori Specialnej prokuratiry nesmu podat obzalobu skor, nez
generalny prokurator rozhodne o mimoriadnom opravnom prostriedku podla paragrafu 363
trestného poriadku. Vyplyva to z internych predpisov prokuratury.

Specidlna prokuratira to prestala respektovat. Najvy$si sud a neskér aj Ustavny sud rozhodli, Ze je
to v poriadku a s obzalobou naozaj nemusia Cakat na rozhodnutie generalneho prokuratora.



Zdrziavanie rozhodovania o staznostiach obvinenych nadvazuje na tento stav - ak prokuratori
Specialnej prokuratiry staznosti proti obvineniam zamietaju az kratko pred podanim obZzaloby,
generalny prokurator nema ani teoreticku Sancu ich postup preskiimat a pripady idd rovno na sud.

Lipsic a Zilinka sa nezhoduji ani pri hodnoteni vierohodnosti spolupracujicich obvinenych. Obaja
uzndavaju, Ze je to legalny institat, ale u Zilinku st k nim kritickejsi.

,Tymto vypovediam nemozno mechanicky priznat takzvanu prezumpciu pravdivosti. O tom, ¢i niekto
vypoveda alebo nevypovedd pravdu, nerozhoduje viera, ale rozhoduje o tom dokazovanie,” uviedol
Zilinkov ndmestnik Jozef Kandera.

ZDRO]
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