Slovensky Furoposlanec JUDr. Miroslav
Radacovsky vystartoval po vlade. Podal
trestné oznamenie a apel na Ustavny sud

- CZ24 News | 6. listopadu 2020

N

SLOVENSKO: Teraz sa ukaze odbornost a nezavislost prokuratury a sudov. Vlade byvaly
sudca Radacovsky zapalil pod kreslami kudel.

,Ako europoslanec SR poddvam na Generalnu prokuraturu SR Oznamenie o moznom spachani
trestného ¢inu, ako aj Podnet na predlozenie navrhu na prieskum tstavnosti opatreni a uzneseni
Ustavnému stdu SR, ...poverujem lokéalnu asistentku JUDr. Pajtd$ovii, aby v mojom mene tento
podnet odoslala na Generalnu prokuratiru SR.“ PiSe na socialnej sieti JUDr. Miroslav Radacovsky,
sudca a v sucasnosti slovensky europoslanec.

Takze tu mame zo strany iniciatora, JUDr. Radac¢ovského hned dva vazne akty - ozndmenie o
moznom spachani trestného ¢inu a podnet na predlozenie ndvrhu na prieskum tstavnosti opatreni a
uzneseni Ustavnému sidu SR. Podstatou podnetu by mal byt okrem iného aj prieskum vecnej
posobnosti uradu pri vydavani opatreni s celoslovenskou zavaznostou v ramci nudzového stavu.

,Namietame a ddvame do pozornosti fakt, Ze trad nie je Ustredny orgén $tatnej spravy a teda je
otazne, Ci je vecne sposobily vobec opatrenia takéhoto charakteru vydavat.” Tvrdi doktor
Radacovsky.

Argumentuje aj tym, Ze ,Ustavny stid Slovenskej republiky konstatoval, Ze “pokial ide o realiz4ciu
ustavného prikazu povinnosti ukladat zdkonom alebo na zéklade zdkona, v jeho medziach a pri
zachovani zdkladnych prav a slobod vyplyvajiceho z ¢l. 13 ods. 1 pism. a) Ustavy, nemoze byt vo
vSeobecne zavaznom nariadeni ulozena nova povinnost, ktora neexistuje v zakone. Nerespektovanie
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uvedeného prikazu Ustavy by znamenalo negdaciu zvrchovanosti zakona, a tym popretie samotného
principu pravneho Statu”.

x]

Reprofoto Casti statusu Maria RadoCovského na socialnej sieti

Dalej upozorhuje na to, Ze Slovenské republika je viazand Dohovorom o ochrane Iudskych prav a
dostojnosti ¢loveka v stvislosti s aplikaciou bioldgie a mediciny (Dohovor o biomedicine), ktory je pre
Slovensku republiku platny od 1. decembra 1999, kde v Cl. 2 je uvedené, ze “zaujmy a blaho cloveka
budd mat prednost pred vyhradnym zaujmom vedy a spoloCnosti”, kedZe obsahom tohto ¢lanku je
“Priorita ludskej bytosti”.

Radacovsky sa odvolava aj na okolnosti - ktoré mnohi nedavno zazivali na vlastnej kozi: “Ponizujice
zaobchadzanie je také, ktoré je vedené s cielom vyvolat pocit strachu, Uzkosti a podriadenosti a ktoré
je sposobilé potupit a ponizit, pripadne zlomit fyzicky a moralny odpor.” Platny pravny poriadok SR
podla europoslanca neustanovuje ziadnu zdkonnud povinnost na podrobenie sa povinnému testovaniu
( odoberaniu telesnych vzoriek a biologického materialu fyzickej osoby).

Navrhuje preto preverit, ¢i sa predstavitelia vlady SR, ktori oznacili testovanie na Covid-19 ako
dobrovolné, nemohli dopustit hrubého natlaku na obc¢anov (prostrednictvom hrozieb zo straty
prijmu, nevzniknutia ndroku na karanténnu PN, zédkazu vykonu povolania alebo zamestnania bez
preukdzania sa negativnym testom na Covid-19 .a pod.), za situécie, ze sa obcania “dobrovolného”
testovania nezucastnia. Takéto konanie niektorych predstavitelov vlady je podla neho v rozpore s
Ustavou SR a Ustavnym zékonom ¢. 227/2002 Z.z., na zaklade ktorého vyhlésila vldda niudzovy stav.

Sudca navrhuje preverit, ¢i vlAda SR mé pravomoc na zaklade uznesenia nariadit povinnost ob¢anov
SR zucastnit sa celoploSného testovania pod hrozbou povinnej karantény, straty prijmu, obmedzenia
zakladnych Zivotnych potrieb.

V dalSej Casti podani sa podrobne venuje judikatire, podla ktorej je vladou zamestnavatelom
nariadené lustrovanie certifikdtov nezakonné. ,Momentdlne v rdmci relevantnych pravnych
predpisov tykajucich sa pracovnopravnych vztahov, pre spractivanie negativneho vysledku testovania
(a pripadne aj certifikdtu MZ SR) uradu nie je znamy primerany pravny zaklad, nakolko Zakonnik
prace ustanovuje ako povinnost v suvislosti so zdravotnym stavom zamestnanca len nahlasenie jeho
praceneschopnosti, alebo inej prekazky v praci, ktora u neho nastala.

Miroslav Radacovsky navrhuje ,preverit, ¢i vldda SR svojim uznesenim resp. vyhlasenim v ramci
ntdzového stavu neobmedzuje zdkladné Iudské prava a slobody ob&anov, ktoré si okrem Ustavy SR
garantované aj Eurépskym dohovorom pre ludské prava, pricom ten ma prednost pred Ustavou SR.
A to formou nétlaku, pripadne vyhrazania.

Sudca spomina aj zdkladné ustavné postulaty - “statne organy mozu konat iba na zaklade tstavy, v
jej medziach a v rozsahu a spoésobom, ktory ustanovi zakon.” Alebo - “kazdy moze konat, Co nie je
zakonom zakazané, a nikoho nemozno nttit, aby konal nieco, ¢o zakon neuklada “.

Z ¢1.13 Ustavy SR podla Radacovského vyplyva, Ze
“ (1) Povinnosti mozno ukladat
a) zdkonom alebo na zaklade zédkona, v jeho medziach a pri zachovani zakladnych prav a slobod,

b) medzinarodnou zmluvou podla Cl. 7 ods. 4, ktord priamo zaklada prava a povinnosti fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, alebo



c¢) nariadenim vlady podla cl. 120 ods. 2.

(2) Medze zakladnych prav a slob6d mozno upravit za podmienok ustanovenych touto ustavou len
zdkonom.

(3) Zakonné obmedzenia zakladnych prav a slobdd musia platit rovnako pre vsetky pripady, ktoré
splfaju ustanovené podmienky.

(4) Pri obmedzovani zakladnych prav a slobdd sa musi dbat na ich podstatu a zmysel. Takéto
obmedzenia sa m6zu pouzit len na ustanoveny ciel.”

Z ¢1.19 Ustavy SR:

“(1) Kazdy ma pravo na zachovanie ludskej dostojnosti, osobne;j cti, dobrej povesti a na ochranu
mena.

(2) Kazdy ma pravo na ochranu pred neopravnenym zasahovanim do sikromného a rodinného Zivota.

(3) Kazdy ma pravo na ochranu pred neopravnenym zhromazdovanim, zverejnovanim alebo inym
zneuzivanim udajov o svojej osobe.”

Z ¢l. 49 Ustavy SR:

“Len zdkon ustanovi, ktoré konanie je trestnym ¢inom a aky trest, pripadne iné ujmy na pravach
alebo majetku mozno ulozit za jeho spachanie.”

Z ¢l. 72 Ustavy SR:

“Narodna rada Slovenskej republiky je jedinym ustavodarnym a zdkonodarnym organom Slovenske;j
republiky.”

Ust. § 192, ods. 1 zak. €. 300/2005 Z.z. Trestny zdkon v zneni poslednych noviel:

“ Kto iného nuti, aby nieco konal, opomenul alebo trpel, zneuzivajic jeho hmotnt nidzu alebo
naliehavi nemajetkovi potrebu, alebo tieseni vyvolanu jeho nepriaznivymi osobnymi pomermi,
potresta sa odnatim slobody az na tri rok.”

Ods. 4:

“Odnatim slobody na desat rokov az dvadsatpat rokov alebo trestom odnatia slobody na dozivotie sa
pachatel potrestd, ak spacha ¢in uvedeny v odseku 1

a) a sposobi nim skodu velkého rozsahu,

b) a sposobi nim smrt viacerych osob,

c) ako ¢len nebezpecného zoskupenia, alebo
d) za krizovej situacie.”

Na zéklade uvedeného JUDr. Miroslav rado¢ovsky navrhuje, ,aby GP SR podala ndvrh na Ustavny
std SR na preskimanie stladnosti s Ustavou SR rozsirenie niidzového stavu z 29.10.2020, z doévodu
kategorizacie obcanov a obyvatelov Slovenskej republiky do dvoch skupin, a to z pohladu prostriedku
a ciela na zdklade napadanych vyhlasok vydanych Uradom verejného zdravotnictva a aj vyhlaskou



vydanou Hlavnym hygienikom SR dna 30.10.2020.

Zdroj: https://www.hlavnydennik.sk



