SOKU]JICI SVEDECTVI Z PRVNI RUKY O
DESIVYCH PRAKTIKACH CESKE
FASISTICKE JUSTICNI MAFIE. JEDINYM
CILEM TZV. “SOUDCU” BYLO NA
POLITICKOU OBJEDNAVKU ZLIKVIDOVAT
SVOBODNY PROJEV A NASTOLIT TOTALNI
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- CZ24 News | 26. Cervna 2021

CESKO: Poslanecky asistent jaroslava Foldyny, Michal Walter Kraft byl soudem
pravomocné odsouzen k tomu, aby zaplatil bud' tricet tisic korun nebo si Sel na dva mésice
sednout do vézeni. Jeho texty pry podnécovaly nenavist. Soudni proces ovsem byl podle
Krafta nespravedlivy a nebylo mu umoznéno se branit. ,Ja za sebe mohu prohlasit, ze
nadéji, ze se diky daru rozumu daji vyresit problémy spolecnosti, jiz skutecné nepocituji,”
rika. A sepsal navod pro ty, kteri by snad chtéli byt tak odvazni, Ze by Sli se svym nazorem
ven.
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Michal Walter Kraft

Pred tydnem soud pravomocné v odvolacim procesu odsoudil politického poradce Michala Kratfa,
ktery krom jiného pracuje jako poslanecky asistent Jaroslava Foldyny. Odsouzeny si muze vybrat.
Bud' zaplati 30 tisic korun, anebo stravi dva mésice ve vézeni. Takovy je trest za tri clanky na téma
migrace.

Rozsudek za ¢lanky v médiich je dle mnohych prilomem ve vnimani svobody slova v Ceské republice.
Neékteri varuji, ze boj proti ,nenavisti“ postupem casu zasahne mnohem §irsi nazorové spektrum; jini
maji radost, Ze ,ten od Foldyny” dostal pres prsty, a pripadné se hlasi o vlastni zésluhy. Jako
napriklad Jan Molacek z Deniku N, ktery poslal soudkynim “palec nahoru” za to, ze Kraft byl
odsouzen za své nazory.

Michal Kraft u soudu namital, Ze proces byl veden tendencné. Soudkyné nepripustila zadného z jeho
svédki, a oduvodnéni rozsudku obsahovalo perly typu , Texty podnécuji nenavist i presto, ze se
nepodarilo prokazat, ze by v nékom nenavist skute¢né podnitily“.

Po vyneseni rozsudku sam Kraft popsal prubéh rizeni lapidarné: ,Jak se soudi verbalni trestné ¢iny v
CR v . 2021. 1) Prokurator vytvori text, jehoz autorstvi ptirkne vySetfovanému a obvini jej. 2) Soud
tento text bere jako text obvinéného a pri liceni nedovoli obvinénému uvést véci na pravou miru. 3)
Soud konstatuje vinu obvinéného a vynese rozsudek,” shrnul do tweetu s tim, Ze nemohl ani
prednést zavérecnou rec.

Pro ParlamentniListy.cz nyni odsouzeni Kraft zareagoval. V ramci na svuj pripad se rozhodl sepsat
manuadl pro lidi s vlastnim nazorem. Na zékladé vlastni zkuSenosti prinasi zavér, ze pokud mate na
néco jasny nazor, méli byste “drzet hubu”, jinak riskujete trest.

Michal Walter Kraft: Manudl pro majitele vlastniho ndzoru

Setkal jsem se s nasi justici. Uprimné receno, uz pred timto setkdnim jsem nemél velké iluze, ale
prizndvdm, ze skutecnost mnohondsobné predcila moje ocekdvdni. Musim také priznat, Ze toto
setkdni ve mné podnitilo ani ne tak nendvist, jako spise opovrzeni a hnus, jaké jsem za padesdt jedna
let svého zivota nepoznal. Aby nebyl k jakémukoli negativnimu pocitu podnicen nikdo dalsi, a aby



ndsledné nebyl podnécovac odsouzen, rozhodl jsem se, ze kazdému, kdo md, nedejboze, vlastni
ndzor, o ktery by se s nékym, nedejboze, chtél podélit, dam ndvod, jak néco takového udélat a nebyt
odsouzen za podnécovani. ProtoZe jsem se setkal s nasi justici, tak na tomto misté prohlasuji, Ze vse,
co je vtomto a rovnéz i jakémkoli jiném mém textu uvedeno, je pouze to, co jsem néekde slysel od
néjaké dalsi osoby. Nejednd se tedy o mij ndzor (ostatné; Zidny uz nemam), a ,ichforma” textu je
skutecné jen uméleckou formou, kterd v Zzddném pripadé neznamend, ze to, co pisi, si opravdu
myslim (ostatné; nic si uz nemyslim) a vlastné to ani neznamend, Ze to pisi ja. Sviij ndvod, jak
postupovat tak, aby majitel ndzoru nebyl odsouzen, jsem z diivodu prehlednosti shrnul do jedendcti
tematickych okruht, z nichZ vyplyvaji ndvody bezpec¢ného chovdni. Cislo jedendct neni ndhodné.
Liberdlni demokraté jsou presvedceni o tom, Ze stoji nad Bohem, a protoze BozZich prikdzdni je deset,
tak je logické, ze neomarxistickych pravidel musi byt alespon o jedno vice. To je ale posledni misto,
kde najdete néjakou logiku...

I. Pravda:

Pravdou za¢indm zdmérné, protoZe zde miize dojit k zdsadnimu nedorozuméni. Uvaha ,napsal jsem
pravdu, tak se mi nemiiZe nic stdt” je jednim z nejvétsich omyltl, kterého se jedinec uzivajici si vsech
vymozenosti liberdlni demokracie muze dopustit. Pravda ¢eské soudy totiz vitbec nezajima a k
diskusi na toto téma proto viibec nedojde. Zahodte tedy historické zkusenosti lidstva, logiku i
empirickd data. Zahodte statistické tdaje, vedecké pozndni a vsechnu dalsi podobnou vetes.
Odkopnéte dar rozumu a nechte se nést mystickym fluidem neoliberalismu. Realita je dnes jiz zcela
nepodstatnd, podstatné jsou uz jen pocity... a prave do nich se snazte co nejvic vzit. A ¢i Ze pocity
jsou dnes dtilezité a ¢i nikoli? Zde moje znalosti, bohuzel, konci. Zkuste se ale zeptat stdtniho
zdstupce Laty, stdtni zdstupkyné Mizerové, soudkyné Kantorové, soudkyné Cerné, nebo alespor
drzitele Sorosovych cen, Moldcka. Ti vSichni toto tajemstvi jisté znaji a kdyz Vam jej prozradi, tak
budete v jejich parté vSevedoucich vse vedoucich. Mné, bohuzel, své tajemstvi neprozradili, tudiz v
té parté nejsem.

I. Prokurator(ka)

V parté velmi dilezZitd osoba. Jeji role spocivd predevsim v tom, Ze z Vaseho textu vystrihne jeho
jednotlivé &dsti, a poté je zase portuznu slepi dohromady a opatri vlastnim komentdrem, a to vse
presné tak, aby vysledek odpovidal zdmeéru justice, coz je Vase odsouzeni. Soud se tedy nebude nijak
zabyvat Vasim textem, ale pouze textem pana prokurdtora, i pani (slecny) prokurdtorky, o kterém
ovsem vSichni budou tvrdit, Ze jde o text Vds. Pro ilustraci, jak to celé funguje, uvedu priklad.

Ve svém origindlnim textu napisete napriklad vétu:

,Dle mého ndzoru, je mordlné ospravedInitelné, zastrelit kazdého clovéka, u néjz je nepochybné, ze

se chystd vyhodit do vzduchu materskou skolu plnou malych déti.”

O této vete se jisté dd polemizovat, a vétsina soudnych lidi s ni moznd dokonce bude i souhlasit,
avsak tato véta u soudu nikdy nezazni. Prokurdtor(ka) ji totiz prebdsni takto:

,Dle mého ndzoru, je mordlné ospravedInitelné, zastrelit kazdého clovéka.” A k této své vlastni vété
pak samozrejmé dodd komentdr: ,Obzalovany touto vétou vyzyval k vrazdéni nevinnych a
mirumilovnych lidi, ¢cimz se dopustil podnécovdni k nendvisti.”

Pokud si myslite, Ze i to nejtupéjsi hovado musi vidét, Zze mezi origindlem a jeho cover verzi je
zdsadni rozdil, tak asi mdte pravdu. Pokud se domnivdte, Ze tento rozdil uvidi i soud, tak jste naivni
trouba. Ujistuji Vds, Ze neuvidi, a kdyz se na tento rozdil budete pokouset upozornit Vy sam (pokud
se tedy viibec dostanete ke slovu), tak soudce bude délat, Ze neslysi. Je samozrejmé, zZe kromé soudu



verzi prokurdtora prevezmou i média - pokud ovsem tuto verzi nevytvori jako prvni a prokurdtor ji
neprevezme od nich. Mimochodem; zkratky ,ctrl ¢ a ,ctrl v* jsou jednim ze zdkladnich stavebnich
kamentl nasi justice. Alespon tedy v pripadé podnécovdni...

III. Soudce:

Inkluze (se kterou samozrejmé nadsene souhlasim) zrejmé jiz pronikla i do nasi justice a o Vasem
Zivote, prdci, moznosti VasSich déti studovat a dalSich podobnych vécech tak pravdépodobné bude
rozhodovat osoba, kterd md, kromé jiz zminéné vady sluchu, i znacné potize s porozumenim
psanému textu, avsak jak naslouchdtko, tak asistent pedagoga budou v jednaci sini chybét. Zdaroven
je vsak tento clen party osoba, kterd je presvedcena o vlastni neomylnosti a nadrazenosti. Pro lepsi
pochopeni opét uvedu priklad. V textu o souziti automobilisti a cyklisti napiSete:

,Srazit autem cyklistu je technicky snadno proveditelné, a néco takového by dokdzal udélat kazdy
Cerstvy drzitel ridi¢ského prikazu.”

Soudce toto fakultativni (a pravdivé) prohldseni ovsem posoudi, jako vyzvu automobilistiim k
hromadnému zabijeni cyklistii. Na Vasi namitku, Ze jde pouze o konstatovdni pravdivého faktu bez
Jjakékoli vyzvy, jez, aby byla vyzvou, musela by byt formulovdna jinak, pak odpovi, ze jako inteligentni
Cloveék jste si mél byt védom toho, Ze si to takto nékdo muze vylozit. TakZe pozor, jste zodpovédni i za
to, Ze nékdo md vdzné potize se zdkladni funkcni gramotnosti, logikou, vnimdnim reality, ¢i emocni
nestabilitou! Pamatuji doby (jesté pred liberdlné-demokratickou revoluci) kdy tyto véci byly
odpovednosti rezortu Skolstvi, popripadé zdravotnictvi. To uz ale neplati.

IV. Logika a strukturované mysleni

S nécim takovym viibec nepocitejte, a proto okamzité zapomerite na standardni zpiisob prdce, kdy
nejprve zanalyzujete problém, ndsledné popisete mozné varianty jeho reseni, a v samotném zdveru,
jez je v textu (logicky) umistén az v jeho zdvéru, z moznych variant vyberete tu nejlepsi. Nikdo zddny
Vs text totiz nedocte az do konce, a proto je zdvér textu nutné napsat hned na jeho zacdtek a
zacdtek zas na konec... nebo vlastné, pro jistotu, zacdtek tplné vynechat. Co je ale nejditlezitéjsi:
vychdzejte z toho, ze liberalni demokracie zadné problémy nemd, a proto neni potreba hledat jejich
reseni. Vychdzejte z toho, Ze tplné vsichni lidé na sveté jsou dobri, vsichni se maji rddi, a proto se o
nikom, samozrejmé az na urcité vyjimky (o nich ale az pozdeji) nesmi napsat nic, co by snad u
nekoho mohlo vzbudit jiny pocit, nez nekonecné radostné vytrzeni. Vim, Ze to zni absurdnée (Ostatné;
co dnes nezni?), ale je tomu skutecné tak. Co se stane, pokud se touto radou nebudete ridit, opet
uvedu na kratkém prikladu.

Pisete text o tom, jak vyresit souziti s agresivnim sousedem, ktery k Vam uz nékolikrat vtrhl do bytu,
zndsilnil Vasi manzelku a Vdam rozbil hubu. V dobré vire, Ze o reseni takového problému smite
svobodné premyslet, tedy zacnéte zvazovat mozné varianty postupu. Vyjdou Vdm ndsledujict:

1. Nechdm si od souseda dal rozbijet hubu a ndsilnit Zenu, a kromé toho, Ze mu obcas stréim do
schranky néjaké penize, aby ten dobry ¢lovék snad nemél starosti se zajisténim svych zivotnich
potreb, tak mu vzdy, kdyz bude provddét ndsilny koitus s moji Zenou, pripravim oblozené
chlebicky. To, Ze se mu nakonec omluvim za neporddek v mém i jeho byté, je, jak rikaji
prodejci aut, ,v zakladu”.

2. AZ se zase bude ten dobry clovék vracet ze srazu sekty dalsich dobrych lidi, kteri tvrdi, Ze
ndsilnit v mém byté maji manzelku a mne uriznout hlavu, je jejich svatym pravem, tak ho
pékné vezmu po hlavé cihlou, nebo ndsadou od krumpdce, coz nejspis neprezije a bude od néj
pokaoj.

3. Poridim si lepsi dvere od bytu, aby se ke mné ten dobry clovék uz nemohl dostat, a také mu



prestanu ddvat svoje penize a pripravovat obcerstveni. Zkrdtka, necham toho dobrého muze,
aby si zil ve svém byté za své a po svém, a zajistim, abych si ve svém byté po svém a za své Zil
také ja. V této varianté samozrejmé pripustite moznost, Ze si o ty nové dvere soused rozbije
hlavu, ale to je jeho zodpovédnost - nemd zkouset je prorazit.

V zaveru svého textu pak napiSete, Ze po zvazeni vsech pro a proti se Vam prvni varianta moc
nezamlouvd, druhd je sice lepsi, ale z mnoha divodi se Vam do ni také moc nechce, a proto bude
nejlépe, rozhodnout se az pro variantu treti - tedy pro lepsi dvere. Prokurdtor i soudce ovsem budou
do omrzeni tvrdit, Ze jste planoval vrazdu svého souseda a nabude na svété sily, kterd by je priméla
docist Vas text az do konce, kde by vidéli, Ze varianty 1 a 2 pouze zminujete jako mozné, avsak jejich
provedeni ZAVRHUJETE. A tak budete odsouzen za pldnovani vrazdy, i kdyz jste jen chtél lepsi
dvere.

V. Obhdjce

V jinych soudnich prich dulezitd osoba, u trestného ¢inu ,,podnécovdni k nendvisti” vsak docela
nepodstatnd. Pdrkrdt sice dostane slovo, ale nikdo ze soudcti ho neposlouchd a veskeré jeho ndvrhy
jsou ostentativné zamitdny (mohl bych dokonce skoro az prisahat ne to, Ze se soudci pri liceni mému
advokdtovi pod rouskou posmivali), protoZe o Vasi vine je jasno uz davno pred licenim.

VI. Diikazy

Pokud si myslite, Ze kdyz soudu doddte nékolik tisic stran textového materidlu, ktery jasné dokazuje,
Ze to, co Vy, napsalo uz velké mnozstvi lidi pred Vami i po Vds, a nikdo je nesoudil, tak k tomu soud
prihlédne a Vds také neodsoudi, tak jste jednoduchy jak marockd striptérka. Soud to, co pracné ddte
dohromady a pak mu poskytnete jako pisemné diikazy, totiz vitbec nebude Cist a pokud snad
ndhodou ano, tak plati odst. III. tohoto textu. O predkldddni diikazii o tom, Ze jste pouze napsal
pravdu, uz byla rec¢ - tim se fakt viibec nezabyvejte, je to jenom ztrdta ¢asu, penéz a energie.

VII. Svédci

Myslite si, ze kdyz soudu svédci, kteri jsou v oboru, jeZ souvisi s projedndvanym tématem,
autoritami, potvrdi, Ze jste pouze napsal pravdu, ¢i predlozi jakykoli jiny diikaz o Vasi neviné, tak k
tomu soud prihlédne? Pokud ano, tak si zatim viibec neuvédomujete vS§echny vymozenosti nasi
liberdlne-demokratické justice. Nac ztrdcet ¢as se svedky, kteri by navic mohli rict néco, co se soudu
nehodi? Kdepak, soud jednoduse Vasim svédkium viitbec nedovoli promluvit a hotovo. Zkrdtka; ve
fotbale plati ,kdo lezi, nebézi“, u soudu zas plati ,kdo nemluvi, nesvéd¢i”. Drobny zddrhel se v mém
pripadé prihodil, kdyz svédek obzaloby (byl jediny, kterého obzaloba méla) svédcil v milj prospéch,
protozZe tvrdil, Ze moje texty v ném nevyvolaly nendvist, ale naopak radost. Ale to byla jen takovd
lapdlie, ktery na vysledek neméla zadny vliv. Nendvist totiz podnécujete, i kdyz se neprokdze, ze
nendvist skutecné podnécujete (to soud fakt rekl), takze na shanéni svédki zapomernte. Opravdu to
nema smysl.

VIII. Zakony

Jeden muj kamarad z détstvi (dnes je pravnikem) mi na toto téma neddvno rekl: ,Na zdkony se,
chlapce zlatej, Uiplné vyser, protoze oni si s nima vytiraji prdel a uz se to ani nesnazi tajit.” Ja néco
takového urcité nereknu, abych snad nékoho zase néjak nepodnitil. Faktem ale je, Ze jsem se na
soudnim jedndni 15. ¢ervna 2021 od clent nasi justice dozvédél napriklad to, Ze prdvo pokouset se
zabit prislusniky evropskych ozbrojenych sil, je lidské pravo, které kazdému Africanovi garantuje
Listina zdkladnich prav na svobod, a pokud nékdo tvrdi, Ze nasi vojdci by k obrané své vlastni i k
obrané naSich hranic méli pouzit zbrané, tak porusuje zakon. Kromé toho, Ze nechdpu, jak potom



miize pouziti zbrani pti obrané hranic predpoklddat platnd vojenskd doktrina ACR, nechdpu také to,
pro¢ se nasim vojakim ty zbrané viibec porizuji. Jediné vysvétleni, které mi prijde skutecné redlné, je
pak opravdu to od mého kamarada z détstvi.

IX. Média

Zde plati jednoduchd umeéra: ¢im vétsi starost o svobodu slova v Rusku, €i treba v Burundi, tim mensi
starost o svobodu slova V CR. A protoze svoboda slova v Rusku, ¢&i tfeba v Burundi je skutecné
zdsadnim tématem drtivé vetsiny médii (predevsim téch nasichvasich), tak se s predstavou, Ze se o
absurditdch, které provazeji cely Vas proces, dozvi Sirsi verejnost a zdvihne se néjakd vina odporu,
okamzité rozlucte. A je to tak sprdvné. Svoboda slova totiz neni pro kazdého a my, Cesi, si tuto
vymozenost rozhodné nezaslouzime.

X. Zavérecna rec

Jisté zndte z filmi i z reality, jak obvinény na konci soudu mluvi nékolik hodin. Jak predklada diikazy,
ptsobi na city, breci, déla vtipy, zkrdtka; snazi se vSem dokdzat svou nevinu, nebo alespori rici do
svéta, jak celou véc vidi on. Na to tady ale zapomerite, protoze zddnd zdvérecnd rec¢ nebude. Soud
jednoduse najednou, zni¢ehonic, rekne, k cemu jste odsouzen a smytec. Svou zavérecnou rec si pak,
kdyz bude pékné pocasi, miizete prednést maximdlné nékde v parku.

XI. Zaver

Je samoziejmé, ze v CR v roce 2021 mdme svobodu psdt a fikat tiplné cokoli, oviem pouze pokud je
to ,cokoli” pIné v souladu s postliberdlné-demokratickym pohledem na svét. Ten je ndsledujici:

Vsichni lidé na svété jsou jenom dobri a maji se rddi

Protoze plati bod 1, tak mluvit a psdt o komkoli jinak nez jenom hezky, neni hezké

Protoze plati bod 1 a 2, tak tak mluvit a psdt o komkoli jinak nez jenom hezky, je zakdzané
Body 1 - 3 neplati pro lidi, kteri by snad body 1 -3 néjak zpochybnovali. Takové osoby jsou
nendvistné stviry, od kterych je potreba spolecnost ocistit

Body 1 - 3 neplati pro vétsinu bélochti (o tom, pro nékteré plati a pro které ne ale az jindy)
6. Bod 4 neplati pro nebélochy
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Jedinym zptisobem, jak se podélit o svoje ndzory, které jsou jiné, nez ty liberdlné demokratické, a
zdroven se nedostat k soudu, ktery neni mozné vyhrdt, proto je, o své ndzory se nedélit. A jak se
podélit s své ndzory a zdroven se o ne nepodélit? Na to se zeptejte treba cloveka, ktery se narodil 3.
cervence 1883 v Praze a zemrel 3. cervna 1924 v Kierlingu u Klosterneuburgu. A jak se zeptat toho,
kdo zemrel uz skoro pred sto lety? To nevim. Vy ale kazdopddné drzte hubu a krok.

Poznamka pod carou:

Jeden historik a filozof (jiméno neuvedu, aby se nedostal do hleddcku liberdlnich demokratii) popsal
ptsobeni a zaméry neomarxistické (newspeakem: liberdlné-demokratické) kulturni revoluce takto:

,Dokud je jedinec presvédcen, ¢i alespon pocituje nadéji, ze se diky daru rozumu daji
vyresit problémy spolecnosti, pak tato nikdy nedosahne takového stavu beznadéje a
odcizeni, které jsou nezbytné k vyvolani revoluce.”

Ja za sebe mohu prohldsit, Ze nadéji, Ze se diky daru rozumu daji vyresit problémy spolecnosti, jiz
skutecné nepocituji.



0 CO SLO V PRiPADU KRAFT:

Vse zadalo v roce 2018, kdy poradce dlouholetého poslance Jaroslava Foldyny (tehdy CSSD, dnes
SPD) a politicky konzultant Michal Waltr Kraft napsal nékolik ¢lanka na téma migrace do Evropy ze
zemi Afriky a Blizkého vychodu.

Slo kuptikladu o nékolik variant toho, jak se Evropa vypoidda s migraci z Afriky. Podle ného existuji
Ctyri varianty. Bud' se privalu migranti Evropa podvoli, coz by pry v konecném dasledku
neznamenalo nic jiného nez genocidu puvodniho evropského obyvatelstva.

Druhym moznym scénarem podle ného je jakysi Marschallav plan pro Afriku, kdy by Evropa bud na
tomto kontinenté za vlastni penize vybudovala kompletni infrastrukturu, aby Africané neméli duvod
své zemé opoustét, anebo jim pouze zaplatit. Nic z toho by vSak nebylo udrzitelné a opét by to
Evropu stalo statisice zivoti. Nejprijatelnéjsim planem se mu proto jevi varianta nazvana ,strelba na
hranicich”. ,Posledni variantou je potapéni Clund s migranty, pripadné stelba po migrantech
pokousejicich se prekrocit evropské hranice a Sireni informace, ze jsme k uvedené strategii
pristoupili,“ psal Michal Walter Kraft.

Zduraznoval pritom, ze nésilné prekrac¢ovani hranic v masové mire je nutné povazovat za vale¢ny
akt. Dodejme, Ze néc¢emu podobnému jsme byli v minulosti svédky treba na reckych hranicich. Davy
migrantu tehdy svrhavaly ploty nebo utocily na policisty a vojéaky.

Na Krafta bylo pred ¢asem podéno trestni oznameni, které bylo zprvu odloZeno, ale nakonec doslo ke
vzneseni obzaloby. Sdm Kraft si tehdy postézoval, Ze jako prvni nebyl o vyvoji ve vlastnim pripadu
informovan oficialné, ale novinari. Véc nakonec doputovala az k soudu, ktery trestnim prikazem bez
narizeného jednéni rozhodl. Kraft mél zaplatit bud pokutu, anebo jit na dva mésice ,,do chladku”.
Pripomenme, ze se bavime o udajné viné za vlastni ndzory, které pred lety zformuloval do série
¢lanku.

Pripad neddvno komentoval i prezident Milo§ Zeman. ParlamentniListy.cz mu béhem rozhovoru
predlozily nazor statni zastupkyné Markéty Mizerové, podle niz jednou z variant Kraftova potrestani
je odeslat autora ¢lanki ,na prevychovu”

Zdroj: parlamentnilisty



