Stat a spolo¢nost by nemali mat zaujem o
nekritickych sudcov. Takto formuloval

Nemecky spolkovy spravny sud vo svojej

judikature princip realizacie slobody prejavu
sudcov

- CZ24 News | 28. listopadu 2022

Clenka Sudnej rady SR a sudkyha Krajského sidu v Bratislave JUDr. Dana Jelinkové Dudzikova
reaguje na snahu Studnej rady limitovat slobodu prejavu sudkyn a sudcov v nadvaznosti na list sudcu
Patrika Stevika, ktory prezidentku SR Zuzanu Caputovi obvinil z podpisovania rozsudkov smrti pre
demokraciu a pravny Stat a jej neustdych utokov na slobodu prejavu, Sirenie a tolerovanie nenavisti a
zloby voci ludom, ktori nezdielaju jej hodnotové nastavenie.

Na zasadnuti Sudnej rady SR dna 15.11.2022 bol predlozeny navrh piatich ¢clenov Sudnej
rady SR: Katarina Javorcikova, Peter Bebej, Eva Misikova, Lucia Berdisova, Andrej
Majernik a Lajos Mészaros, tykajuci sa nasledovnej zverejnenej vyzvy sudcu Patrika
Stevika.

,Vdzend Zuzana Caputovd, vyuZivajiic sokratovsky odkaz slobody prejavu sa ohradzujem voéi Vasim
slovdam ako clovek, obcan Slovenskej republiky a aj ako sudca. Uz dva roky pevnou rukou, v ktorej
stiskate totalitné pero, podpisujete rozsudky smrti pre demokraciu, prdvny stdt, nezadvislost sudnej
moci, ludské prava a suverenitu Slovenskej republiky. Robite tak pod zamienkou solidarity, slusnosti
a zodpovednosti.

V skutocnosti vsak Sirite Ci tolerujete nenavist a zlobu voci l'udom, ktori nezdielajii Vase hodnotové
nastavenie. Legenddrne su Vase utoky na slobodu prejavu. Podporujete nendvistné prejavy voci
obcanom Slovenskej republiky, ktori sa slobodne rozhodli nezaockovat, ktori nenaskocili na Vasu
vojnovt rétoriku popierajucu zdkladné geopolitické zdkonitosti a podporujete rozklad prdvneho Stdtu
utokmi na sudnu moc spochybriovanim stidnych rozhodnuti tak, ako ste to urobili aj vo svojej reakcii
na odsudeniahodnt tragicku smrt dvoch mladych ludi.

Stdnu moc zbavujete nezdvislosti podpisovanim zdkonov, ktoré popieraju principy pravneho stdtu a
obchddzaju legislativny proces. Vyzyvam Vds, aby ste sa prestali sprdavat v trade prezidenta ako
aktivista Siriaci nenavist medzi obcanmi Slovenskej republiky a utocit na stidnu moc a rozhodnutia
sudov len preto, Ze sa snazite zakryt svoj podiel viny za napdtt a neddstojnt situdciu v nasej krajine
plntl nendvisti. Jej désledkom je radikalizdcia spolocnosti a ubytok tolerancie a pochopenia.

Jej plodom je aj verejny lyn¢ sudcu JUDr. Mareka Fila za to, Ze ako profesiondl nepodlahol verejnému
tlaku a rozhodol podla svojho najlepsieho vedomia a svedomia. Ni¢ na tom nemeni ani odlisny ndzor
druhoinstan¢ného stidu. Zuzana Caputovd, svojim aktivistickym konanim a ambiciou perzekvovat
Generdlneho prokurdtora SR, lebo sa nesprdva podla VaSich predstdv, opdt len vedome
radikalizujete spolocnost a podnecujete urcitt skupinu obcanov Slovenskej republiky k nenavisti a
atakom.
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Dalej Vds vyzyvam, aby ste prestali sirit vojnovit propagandu a ako hlava stdtu sa zasadili za
odstrdnenie rozporov, ktoré viedli k tragickému vojnovému konfliktu na Ukrajine. Prestante
prenasledovat I'udi, ktori odsudzuji vojnovil agresiu na Ukrajine, ktori st uprimne na strane mieru a
zdroveri sa pytaju na priciny konfliktu. Iba pochopenim pricin sa v budiucnosti mézeme vyhntt
opakovaniu vojenskych agresii a stratdm na ludskych Zivotoch. Som obc¢an Slovenskej republiky a nie
Jje mi jedno aku krajinu odovzddme nasim potomkom.

Aj Vasa nezreld predstava o rieseni konfliktu na Ukrajine eskaluje napdtie a radikalizuje nasu
spolocnost tym, Ze oZobracuje obcanov Slovenskej republiky, ohrozuje mierovy zivot v nasej krajine a
prenasleduje l'udi s odliSnym ndzorom. Ako prozdpadne orientovany clovek, ktory si cti 2500 rocny
eurdpsky filozoficky, nabozensky, politicky a mordlny odkaz na Vds apelujem, aby ste hl'adali mierové
rieSenie za rokovacim stolom a nie na bojisku, na ktorom zomieraju desattisice Eurépanov.

Ontologickd nuidza, v ktorej sa ocitla eurépska spolo¢nost sa nesmie riesit nenavistou, zbranami a
obetami na l'udskych Zivotoch, ale ndvratom ku koreriom eurdpskej kultury. Navrat k Platénovej
starostlivosti o dusu, ktord tvori jadro eurdpskej identity, je zdrovern ndvratom k mieru, ludskej
déstojnosti, intelektualizmu a k uspokojivej zivotnej tirovni.

Tak ako sa stal dialég a zdravy rozum tvorcom eurdpskych hodnot zaloZzenych na ius naturale, tak
len dialég ako priestor pre hladanie pravdy méze uspokojivo previest Eurdpu cez uskalia dnesnych
dni.

S pozdravom Patrik Stevik”

Vyssie uvedeni Clenovia Studnej rade navrhli, aby Stdna rada Slovenskej republiky poverila Stalu
etickt komisiu vypracovanim navrhu stanoviska k interpretécii Zasad sudcovskej etiky, ktoré by
blizsie vymedzilo limity slobody prejavu sudkyn a sudcov (a hodnoty, ktoré je potrebné vazit) vo
vztahu k vyjadreniam priamo adresovanym verejnym funkciondrom v situdciach, ak sa tykaju otazok
justicie a ak sa otdzok justicie netykaju, ak ide o skutkové alebo naopak hodnotiace sudy, ak ide o
kritiku alebo naopak o ocenenie, v kontexte frekvencie vyjadreni, resp. angazovanosti sudkyne alebo
sudcu, v kontexte Specifickych poziadaviek na formu (ak také existujii), v kontexte dovodov a motivov
takychto vyjadreni, pricom Specificka pozornost bude venovana interpretécii prevazenia slobody
prejavu nad povinnostou zdrzanlivosti, ak je ohrozena demokracia a pravny Stat.

Kedy sa dany dovod tstupu zdrzanlivosti aktivuje? Mozno poskytnut priklady, kedy sa aktivoval a
kedy sa napriek domahaniu sa zo strany sudkyne alebo sudcu neaktivoval?

Vo vztahu k sudcovi Stevikovi je vhodné pripomenut, Ze patril k sudcom, ktori v roku 2021 v rdmci
komunikacnej platformy sudcov Sudnamoc.sk verejne upozornili, Ze vykonna a zakonodarna moc sa
pri komentovani rozhodnuti sudcov musi vyhnut kritike, ktora by podkopala nezavislost a doveru
verejnosti v sudnictvo a mala by sa zdrzat akéhokolvek konania, ktoré by mohlo spochybnit ich
ochotu dodrziavat rozhodnutia sudcov, okrem zdmeru podat opravny prostriedok.

Neprijatelné st také verejné prejavy predstavitelov pravnickych povolani, ktoré podkopavaju
autoritu, nezévislost a doveru verejnosti v sudnictvo, ako aj nendvistné prejavy ¢i osobné utoky na
predstavitelov sidnej moci za vykon ich rozhodovacej ¢innosti.

Kauza Stevik otvéra viaceré trinaste komnaty. Okrem definovania parametrov slobody prejavu (¢o
bude predmetom konania na Sudnej rade), naraza tato kauza aj na porovnanie so zahrani¢im, ako aj
na otazku, i k hodnoteniu slobody prejavu sudcov na Slovensku nedochadza selektivne.

Ako sa so slobodou prejavu sudcov vysporiadali v zahrani¢i? V Nemecku sa zamerali na politicky
kontext prejavu sudcov a prokuratorov. Napriklad islo o pripad (pred 30 rokmi), v ktorom hoci


http://sudnamoc.sk/

nebola sudcovi ulozend ziadna sankcia, jeho nadriadeny sudca mu oznamil, Ze porusil svoju
povinnost. Dotknuty sudca bol jednym zo signatarov spravy v novinach spolu s dalsimi 554 sudcami a
prokuratormi.

Sprava sa zaoberala blokovanim pristupu cesty smerujucej ku skladisku rakiet na nemeckom tzemi
spravovanom Spojenymi Statmi americkymi. Blokada bola uskuto¢nena sudcami. Sprava kritizovala
odsudenie protestujucich a vyjadrila solidaritu s odsudenymi sudcami. Disciplinarny sud Dolného
Saska rozhodol, Ze sprava vyjadrovala neprijatelny sthlas s nezdkonnym spravanim protestujucich.
Text spravy uvadzal, Ze blokada predstavuje legitimne a zakonné konanie chranené slobodou
prejavu.

Podla disciplinarneho sudu nebolo ddlezité, ze sprava bola zverejnena v novinach, ktoré ¢itaju
predovsetkym vzdelani ludia, pretoze tito neboli pravnikmi, a preto boli ovplyvnitelni stanoviskom
sudcov. Verejné ocenenie nezdkonného spravania kolegov bolo nezlucitelné so sluzobnymi
povinnostami sudcu. Disciplindrny sud Dolného Saska dospel k zaveru, Ze sudca porusil svoje
sluzobné povinnosti tym, Ze sa zic¢astnil na politickej ¢innosti tohto druhu.

Nemecky spolkovy ustavny sud vo vztahu k slobode politického prejavu sudcov zdéraznil, ze politické
aktivity sudcov nesmu vyvolat dojem, Ze dany sudca nie je lojalny voci pravnemu poriadku
a neutralny vo vztahu k strandm pred stidom.

Rakusky najvyssi sud v r. 1994 konstatoval, ze dovera verejnosti v sudnictvo je narusend, ak sudca
tvrdi, ze sudnictvo ako celok alebo niektori sudcovia st Uplatni, odkazujic na Charlesa Mauricea de
Talleyranda: ,Sudnictvo je prostititkou politiky.” Mimochodom, podobnu politickt rétoriku razi
skupina sudcov, ktora sice nemé pravnu subjektivitu a nie su oficidlnym stavovskym zdruzenim
sudcov, ale napriek tomu mozu voci verejnosti vyvolat svojim vystupovanim presne opacny klamlivy
dojem.

Obcas sa tlacia na jazyk otazky, aké iné tézy a témy okrem katastrofickych scenarov

o skorumpovanom celku vedia takito sudcovia spolocnosti poniknut. St vyjadrenia o iplatnom
sudnictve dodrziavanim prezumpcie neviny a cestou k zvySeniu doveryhodnosti justicie ako celku
alebo len cestou k zvySeniu mediadlnej publicity osob, ktoré takéto vyjadrenia verejnosti pontukaju ako
populisticky lubivé slogany?

Aj jedna z navrhovateliek kauzy Stevik na Sidnej rade napisala v minulosti prezidentke Caputovej
otvoreny list. Nie, nie je kriticky voci pani prezidentke. Tén listu sa javi skor oslavny, s pritomnou

snahou votriet sa do politickej priazne a verejnej pozornosti. Bez mandatu. Ci takéto spravanie ma
byt sticastou mravnej vybavy sudcu, to nech si zodpovie kazdy sam.

Vo vyssSie uvedenom kontexte potreby hldsania ziaducich sloganov je azda na mieste uviest, ze som si
vSimla, ze uchadzaci o funkciu sudcu na poéde Sudnej rady, pokial nemaju ten spravny politicky
nazor, ktorym je, ze sudnictvo ako celok trpi korupciou a pokial si dovolia povedat iny nazor, ze ide

o zlyhania jednotlivcov, nedostant hlas od politickych hra¢ov na pdde Stdnej rady. Ze by devalvacia
prezumpcie neviny na pode Ustavného organu sudcovskej legitimity a ukazka neakceptéacie
kritického myslenia u sudcov, ktori vstupuji do systému?

Zaverom ponukam dva priklady odliSného hodnotenia slobody prejavu sudcu v Slovenskej republike
z neddvnej minulosti. Jeden bol hodny potrestania a druhy nie. Kolega Samko sa verejne kriticky
vyjadril k uzneseniu o vzneseni obvinenia jedného zo sudcov v kauze Burka, pricom uviedol svoj
odborny nazor vratane odkazu na judikatiru Eurdpskeho sudu pre ludské prava.

Za takto realizovanu slobodu prejavu bol potrestany predsedom Sudnej rady SR Janom Mazakom



napomenutim, vo¢i ktorému podal opravny prostriedok. Kolegyiia Zaleska zo Specializovaného
trestného sidu nielenze nebola potrestana za prirovnanie obzalovaného k psovi pocas vykonu
funkcie sudcu, ale dokonca nasla pochopenie u vedenia tohto studu, ktory uviedol citujem,

e ,razancia zdkroku a pouZzitd ilustrdcia mala podla Specializovaného trestného stidu obZalovanému
lepsie porozumiet vzniknutej situdcii a nevyhnutnosti riesSenia zvolenou formou, ako aj ndlezite mu
ozrejmit pozicie jednotlivych subjektov, ich prdva a povinnosti.”

Uplne inak sa na to pozeral Najvyssi sud SR, ktory uviedol, Ze uvedené prirovnanie je nevhodné,
neuctivé a nerespektujice vaznost instittcie, v ktorej sudkyna poésobi. Napriek uvedenému pohladu
najvyssieho sudu, takéto vyjadrenie sudkyne ostalo bez povSimnutia a na pédu etickej komisie

a Sudnej rady sa nedostalo a osobitne nevyrusilo ani predsedu Sudnej rady SR Jana Mazéka.

Ohladom selektivnej tolerancie realizacie slobody prejavu sudcu sa logicky natiskaju otazky, ¢i

v Slovenskej republike méa neetické spravanie sudcu voci obzalovanému kvalitativne iny rozmer,
chraneny osobitnou imunitou. Ak &no, tak si zodpovedzme, preco tomu tak je. Pretoze v nasej
spoloCnosti neexistuje kastovanie, ani nadludia (politici) ¢i podludia (obzalovani, obvineni) a nemali
by existovat ani nadsudcovia a podsudcovia.

Kazdopadne, kauza Stevik podnietila viacerych zastupcov odbornej verejnosti k zaujatiu stanoviska,
vratane byvalej dlhoro¢nej zastupkyne SR pred Eurépskym sidom pre ludské prava.

Na vyrie$enie kauzy Stevik si budeme musiet par mesiacov pockat, pri¢om cesta k dopracovaniu
stanoviska bude urcite podnetnd. A mozno sa pocas tejto cesty dozvieme o stave justicie (a kauzach
zamietnutych pod koberec) viac ako sa povodne zamyslalo.

Napriklad mna osobne by zaujimalo, ako je posttotalitny Stat vychodného bloku vzdialeny
vSeobecnému principu realizacie slobody prejavu sudcov, ktory formuloval vo svojej judikature
Nemecky spolkovy spravny sud, a sice, ze Stat a spolo¢nost by nemali mat zaujem o nekritickych
sudcov.

Zaverom davam do pozornosti, ze dianie na zasadnutiach Studnej rady SR je transparentne
monitorované v podobe citacii zvukového zaznamu a postrehov Clenky Sudnej rady AySe Pruzinec
Eren zverejnovanim na stranke Sudnamoc.sk.

Autor: Dana Jelinkova Dudzikova - sudkyna sprdvneho kolégia Krajského stdu v Bratislave

a clenka Sudnej rady SR zvolend sudcami. V minulosti posobila 18 rokov ako advokdtka. Svoju
advokdtsku cinnost vykondvala najmd ako advokdt prvého kontaktu. Profesiondlne sa zameriavala na
pomoc osobdm v exekucii a s osobnym bankrotom. Niekolko rokov poskytovala bezplatne prdvnu
pomoc. Okrem advokdtskej prdce vykondvala aj sprdavcovsku ¢innost. V roku 2012 bola zapisand do
zoznamu frankofonnych advokdtov vedenym Velvyslanectvom Franctuzskej republiky v Bratislave. Od
toho obdobia poskytovala pravnu pomoc aj obcanom Francuzskej republiky a spolupracovala v tychto
veciach so zlozkami francuzskeho justicného systému. Sudkyna Dana Jelinkova Dudzikovad hovori
anglicky a francuzsky.
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